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Einleitung

Der Adlerberg erhebt sich am Rande der Rheinebene, hoch iiber dem
Dorfe Pratteln. Die Burgstelle auf der bewaldeten Bergkuppe diirfte
dem ortskundigen Wanderer in erster Linie wegen ihrer noch heute
eindriicklichen Wall - Graben - Anlage bekannt sein. Die Ruine selbst
gibt sich bescheiden: einige Unregelmissigkeiten im Geldnde. wenige
kiimmerliche, kaum noch auszumachende Mauerreste sowie verstreute
Ziegelsplitter sind die letzten Zeugnisse einer kleinen Burganlage
zuoberst auf dem Adlerberg. - Die Bedeutung der Burg Madeln liegt
weniger in ihrer historischen Vergangenheit begriindet als vielmehr
in der archidologischen Uiberlieferung. Als eher bescheidene Rodungs-
burg um 1270/ 80 von einem Pratteler Zweig der Herren von Eptingen
angelegt, erfuhr sie in der Folgezeit einige bauliche Veranderungen,
bevor sie - wie wir sehen werden - 1356 dem Erdbeben von Basel
zum Opfer fiel. Der Erdbebenschutt begrub zahlreiche Gegenstéande
unter sich, wovon vor nunmehr fast 50 Jahren anldsslich einer
Ausgrabung vieles wieder zutage gefordert wurde: allerlei Hausrat,
Uberreste der Kiichengeschirrs, Ofenreste, Handwerksgerite sowie -
als eigentliche Sensation - gleich zwei originale Ritterhelme! —
Wie lebten die Burgenbewohner in dieser Zeit ? Wie verbrachten sie
ihren Alltag ? Wie kam das Rittergeschlecht seinen Reprasentations-
anspriichen nach ? Uberhaupt, wie sah denn die Burg einmal aus?
Einige der Fragen lassen sich heute dank diesem Fundreichtum
zumindest ansatzweise beantworten. Dabei helfen uns zahlreiche mehr
oder weniger zeitgenossische Bildquellen, das nur bruchstiickhaft
tiberlieferte Bild etwas zu ergidnzen, die zum Teil arg fragmentierten
Befunde auch dem Nichtfachmann fassbar zu machen.

Speziell an den archdologisch Interessierten wendet sich die detail-
lierte Fund- und Befundvorlage. Die ausfiihrliche Diskussion der ein-
zelnen Funde geschieht nicht zuletzt vor dem Hintergrund eines
zeitlich recht eng eingrenzbaren, iiberdies historisch fixierbaren
Fundmaterials, was iiber die Burgenkunde hinaus fiir die Archédologie
des Spatmittelalters nicht ohne Belang ist. Diesem Umstand wurde
die bisherige Publikation von K. Heid nicht gerecht. Ausserdem ist
eine sorgfiltige Diskussion des Grabungsmaterials notig, weil die Aus-
grabung leider wenig sachgemidss gefiihrt wurde. Entsprechend
mangelhaft ist die Dokumentation, die nur aus einem unvollstindigen
Feldplan, einer Skizze mit der Fundortangabe einiger Objekte sowie
etwa 40 Schwarzweiss - Photographien mit Grabungsaufnahmen
besteht. Auch den hier vollstdndig vorgelegten Fundstoff gilt es
kritisch zu bewerten, etwa wenn die Geschirrkeramik praktisch nur
aus Rand-, Boden- und verzierten Wandstiicken besteht oder ange-
sichts des vblligen Fehlens von Trinkgldsern. Vieles diirfte wahrend
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der Grabung iibersehen oder als nicht aufbewahrungswiirdig betrach-
tet worden sein. - Wir waren bestrebt, die Aussagekraft von Funden
und Befunden dem Leser nachvollziehbar zu machen.

Ins Umfeld dieser unsicheren liberlieferung gehért auch eine Hand-
voll spatromischer Keramikscherben und die einzige iiberlieferte
Glasscherbe. Thr Fundort ist nicht ganz klar, wurden sie doch getrennt
von den iibrigen Funden zusammen mit der- fragmentarischen Fund-
notiz "Pratteln/ Adler"” aufbewahrt. Anderseits sind (spat)romische
Miinzfunde vom Adlerberg aus dem letzten Jahrhundert bekannt. Die
Keramikscherben passen iiberdies gut ins Bild, wie es von anderen
spatromischen Hohensiedlungen bekannt ist. - Die Herkunft der
Scherben wird sich kaum je restlos kldren lassen. Dennoch nicht
unbedeutend, haben wir uns entschlossen, den spdtrémischen Fund-
stoff in einem Exkurs separat vorzustellen. Anders verfuhren wir
mit etwa 250 prahistorischen Keramikscherben vorwiegend der
Mittel- und Spdtbronzezeit. die auf dem Adlerberg teils in den
tiefsten, nicht verlagerten Schichten unter der Burg zum Vor-
schein kamen. lhre in diesem Rahmen zu aufwendige Bearbeitung
wird mit Vorteil durch berufenere Spezialisten erfolgen.

Die Arbeit wurde in einer ersten Fassung am Historischen Seminar der
Universitdt Basel als Seminararbeit eingereicht. Herrn Prof. W. Meyer
mochten wir an dieser Stelle fiir seine Begutachtung danken. Wert-
volle Hilfe verdanken wir ausserdem den Herren Dr. ]. Tauber und
Dr. J. Ewald, Kantonsmuseum Baselland, die uns unter anderem die
Publikation dieses wichtigen Materials ermdglichten. Herrn
Dr. H. Boxler, Feldmeilen, danken wir fiir die Angaben zum Burgnamen.
Herr F. Sutter, Pratteln, vermittelte uns freundlicherweise Angaben
und die beiden Darstellungen der Burg Madeln aus der Eptinger
Familienchronik. Herr K. Hunziker vom Labor des Kantonsmuseums
stellte uns in verdankenswerter Weise Rontgenaufnahmen der beiden
Topfhelme Nr. 158 und 159 zur Verfiigung. Fiir die kritische Durchsicht
des Manuskripts danken wir Herrn lic. phil. H. R. Meier, Basel.



Geographische Lage und Topographie

Abbildung 1
Geographische Lage der Burg Madein westlich des Eingangs zum Ergolzial
(Schulkarte BL 1988, 1 :507000).

Die Burg Madeln - auch Adler genannt - liegt auf dem Adlerberg,
etwas mehr als 1 Kilometer siidlich des Dorfkerns von Pratteln
(Abb. 1-3)". Der Adlerberg erhebt sich am Rande der Rheinebene
bis ca. 150 m iiber die Talsohle. Gegen Norden und Osten fillt er
allmihlich gegen die Rheinebene bzw. das Ergolztal, gegen Siiden
steil gegen das Tidlchen von Frenkendorf ab. Auf der Westseite hat
sich der nach Norden fliessende Talbach eingeschnitten. Im Siidwesten
ist der Adlerberg iiber einen Sattel mit dem iibrigen Tafeljura
verbunden. Auf diesem Abschnitt des Tafeljuras, der im Osten durch
die Taler der Frenke und der Ergolz, im Norden durch die Rheinebene
und im Westen durch das Birstal begrenzt ist, stehen zahlreiche
mittelalterliche Burgen. In ndchster Nahe von Madeln sind die Burgen

1) Landeskoordinaten 619.450 / 261.800; Landeskarte der Schweiz 1:257000,
Blatt 1067, "Arlesheim”.



Abbildung 2
Blick von Suden auf den Adlerberg, in der Senke links der Adlerhof.

Abbildung 3

Blick von Norden auf den Adlerberg. Im Vordergrund die Hochrheinebene vor
Pratteln.




Alt- und Neu-Schauenburg sowie der Vordere, Mittlere und Hintere
Wartenberg zu nennen. Geologisch gesehen ist der Adlerberg ein
Rest des Nordschenkels des Adlerhofgewdlbes, einer zum grossen
Teil ausgerdumten Antiklinale? . Hauptrogenstein und im nérdlichen
Bereich unterer Malm bilden die obersten Schichten des Bergriickens.

Die Burg Madeln steht auf der hochsten Stelle des Bergriickens, auf
dem "Madlechopfli" (535 m.ii.M.). Um den Kern der Anlage ziehen im
Norden, Osten und Siiden zwei halbkreisférmige, teils in den Fels
eingeschrotete Griben mit vorgelagerten Willen. Im Westen setzen
die Anndherungshindernisse aus, da hier ein Steilhang natiirlichen
Schutz bietet (vgl. Abb. 4-7). Von der befestigten Kernburg von
Madeln sind heute nur noch geringe Reste sichtbar. Nach der kleinen
Flache wie auch nach dem Baubefund zu schliessen, standen die
Okonomiegebiude der Burg - wie etwa Stall und Remise - ausserhalb
des befestigten Bereiches (vgl. Kapitel "Baubefund”). In diesem
Zusammenhang ist auf eine kleine planierte Fliche am Ostfuss des
dusseren Walles hinzuweisen (Abb. 8), die Standort eines solchen
Gebdudes gewesen sein konnte. Ohne archdologische Untersuchungen
lasst sich hier jedoch nichts genaueres aussagen.

Siidlich der Burg, am Fuss des "Madlechopfli”, steht heute ein
Bauerngut, der Adlerhof. Wenig ostlich davon findet man die Flur-
bezeichnung Adlerfeld, etwas siidlich den Flurnamen Riiti®’. Vielleicht
erinnert der Flurname Riiti noch an Rodungen aus der Zeit der Burg-
herren von Madeln. Auch das Landwirtschaftsgebiet beim Adlerhof
konnte urspriinglich zu einem Gutsbetrieb der Burg gehtrt haben.
Dass die Rodungsflichen aufgelassener Burgen teils bis in unsere
Zeit weiterbewirtschaftet werden, wihrend die Burgruine und ihre
niachste Umgebung ldngst wieder vom Wald iiberwuchert sind, lasst
sich haufig beobachten® . Die Tatsache, dass das Land des Adlerhofs
heute zum Gemeindegebiet von Frenkendorf gehdért, die Burg selber
aber auf Pratteler Boden steht, spricht nicht gegen die Vermutung,
da beide Doérfer urspriinglich im Besitze der Burgherren waren (vgl.
Kapitel "Die schriftlichen Quellen").

2) Vgl dazu P.Herzog. Die Tektonik des Tafeljura und der Rheintalflexur
sudgstlich von Basel. Eclogae Geologicae Helvetiae 49/2, 1956, 348fT.

3) Topographischer Atlas der Schweiz. Section 16b, Bl IL Blatt 8 "Muttenz".

4) Dazu Meyer 1979, 59.
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Abbildung 4

Topographische Aufnahme der Burganlage Madeln durch
W. Merz (1909). Aufsicht, Ost-West- und Nord-Sudprofil
(Vorsicht: Norden ist auf diesem Plan unten!).
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Abbildung 5

Ostseite des inneren Walls, Blick nach Suden.

Abbildung 6

Nordseite des inneren Walls, Blick nach Nordwesten.




Abbildung 7
Ostseite des dusseren Walls, Blick nach Suden.

Abbildung 8 .
Planierte Fliche am Ostfuss des dusseren Walls, Blick nach Norden.




Forschungsgeschichte

Wie sich aus dem archdologischen Befund - aus schriftlichen Quellen
nur indirekt - ergibt, stiirzten Teile der Burg Madeln offensichtlich
noch wahrend den Erdstéssen des Erdbebens von Basel 1356 in sich
zusammen und machten die Burg unbewohnbar (vgl. Kapitel "Erd-
beben"). Zwei Chroniken des 16. Jahrhunderts zeigen offenbar recht
realistisch wiedergegebene Stadien ihres weiteren Zerfalls (Abb. 12.13).
Dieser scheint recht rapide vor sich gegangen zu sein, denn der Land-
geometer Georg Friedrich Meyer, der gegen Ende des 17. Jahrhunderts
im Auftrag der Stadt Basel im ganzen Kanton Landvermessungen
durchfiihrte und sich dabei speziell fiir Burgen bzw. ihre Uberreste
interessierte, vermerkte bereits keine Mauerspuren mehr auf dem
Adlerberg. Die Anlage muss damals zum unkenntlichen Triimmer-
haufen zerfallen sein, etliches fiel wohl dem Steinraub zum Opfer.

Wie bei manch anderen archdologischen Fundstellen des Baselbiets
beginnt auch die Forschungsgeschichte der Burg Madeln mit dem
baslerischen Kanzleibeamten Daniel Bruckner, der um die Mitte des
18. Jahrhunderts auf dem Adlerberg allerdings nur noch "einige
Uiberbleibseln von einem verfallenen Gebdude" konstatieren konnte.
"Das merkwiirdigste davon sevn zween tiefe Gridben, welche um
einen erhdchten Ort herum gehen. auf welchem der Bau des ehemali-
gen Schlosses mag gestanden haben", stellte Bruckner im Anschluss
daran berechtigterweise fest".

Es waren diese auffallenden, archaisch anmutenden Griben, welche
Emanuel Biichel in einer Zeichnung mit dem Titel "Gestalt des Adler-
Bergs bey Brattelen” zeichnerisch festhielt” und aufgrund derer in
der Folge immer wieder die Prdsenz eines alteren, hochmittelalter-
lichen oder gar prahistorischen Refugiums vermutet wurde, welches
der historisch fassbaren Burg vorausgegangen sei (Abb. 9. 10)%.
Schon sehr friih tauchte auch die Idee auf, vor der Burg Madeln sei
ein romischer Wachtturm auf dem hochsten Punkt des Adlerberges
gestanden“ 5

1) Daniel Bruckner, Versuch einer Beschreibung historischer und naturlicher
Merkwiirdigkeiten der Landschaft Basel, Bd. 3. 1749, 236f.

2) Staatsarchiv Basel, Bildersammlung Falk. D 221. - Auch auf Buchels Feder-
zeichung "Prospect und Aussicht von der Schauenburger Fluh oder Hochwacht
gegen Rheinfelden und selbiger Gegend oder gegen den Sonnenaufgang” sind
die markanten Griben auf dem "Adlerberg bey Brattelen, von den Landleuten
das Grab genanndt” deutlich wiedergegeben (Staatsarchiv Basel, Bildersammlung
Falk. Fb 6.13; vgl. Abb. 10).

3) So etwa Burckhardt-Biedermann 1910, 366f; Merz 1914, 2.

4) ZB. Auguste Quiquerez, Monuments de l'ancien évéché de Bale. Porrentruy
1864, 101; vgl. noch Heid 1966, 83.
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Abbildung 9
Ansicht des Dorfes Pratteln mit dem markanten Adlerberg im Hintergrund links.
Stich von Emanuel Buchel, um 1750.

In diesen Zusammenhang gehoren einige Miinzfunde, die Wilhelm
Vischer 1854/55 in einem Protokoll der Antiquarischen Gesellschaft
in Basel festhielt. Die Miinzen mit Fundort "Adlerberg" sind heute
weder auffindbar, noch liegen Miinzbestimmungen vor (vgl. Exkurs
"Die spatromischen Funde")®'.

Als néachster befasste sich Walther Merz im Rahmen seiner Bestandes-
aufnahme der Burgen des Sisgaus wieder ausfiihrlicher mit der Burg-
stelle auf dem Adlerberg. Er liess 1909 durch ].L. Meyer-Zschokke
einen ersten Plan der Ruine mitsamt den beiden vorgelagerten Graben
anfertigen, auf dem sich - erst ansatzweise zwar - bereits die
ungefihre Gestalt der Burganlage abzeichnete (Abb. 4). Merz be-
schrieb die Mauerreste als den "Grundriss zweier rechteckiger
Tiirme", woran sich "nérdlich ... dem einen ein Vorbau" anschliesse® .
- Es war wohl diese Beobachtung, die schliesslich Karl Heid zu
seiner nicht ganz korrekten Rekonstruktion der Burg verfiihren
sollte (vgl. Kapitel "Baubefund").

Carl Roth ging in der Folge im Rahmen des Gesamtwerks "Die Burgen
und Schlosser der Schweiz" auf die Ruine Madeln ein, ohne dass er
jedoch wesentlich Neues hinzufiigen konnte. Auch er wies auf die

5) Staatsarchiv Basel-Stadt, PA 88, C2; vgl. Burckhardt-Biedermann 1910, 366f;
Aktennotiz im KMBL: Aktennummer 53.A42. - Fur die Mithilfe bei der
Suche der Munzen danken wir Frau lic. phil. Beatrice Schirli, Basel.

6) Merz 1911, 1f, Taf. 2.
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Abbildung 10

"Prospect und Aussicht von der Schauenburger Fluh und Hochwacht gegen
Rheinfelden und selbiger Gegend oder gegen den Sonnenaufgang.” In der Bildmilte
rechis der Adlerberg mit den ausgeprigten Griben. Federzeichnung Uber Bleistift-
skizze von Emanuel Buchel, 1745.

ungewohnlich machtigen Graben hin und sah sie im Zusammenhang
mit einem urspriinglichen Refugium auf dem Adlerberg. Ausserdem
brachte er die Burg mit dem Pratteler Schloss in Verbindung, indem er
erwog, ob letzteres in der Folge der Zerstérung des alten Sitzes auf
dem Adlerberg erbaut worden sein koénnte”'. Dies offenbar in Un-
kenntnis der Eptinger Familienchronik, die ausdriicklich bezeugt,
dass auch das Schloss Pratteln im Erdbeben Beschddigungen erlitten
habe (vgl. Kapitel "Baubefund”, Abb. 12).

Die Freilegungsarbeiten erfolgten indessen erst 1939, als Soldaten
des Gz S Rgt 48 auf dem Adlerberg mit Befestigungsarbeiten beschaf-
tigt waren, wo sie "auf Mauerreste und die Bautriimmer der Burgstelle
Madeln" stiessen. Bald war man entschlossen, die Grabungsarbeiten
im Bereich der Burg "etwas iiber den durch die militirische Aufgabe
gegebenen Umfang” hinaus auszudehnen. Dies zu einem Zeitpunkt,
wo weder die notigen Mittel noch das Fachpersonal fiir die Durch-
filhrung einer reguldre Grabung zur Verfiigung standen. In dienstfreien
Stunden wurde so unter der Leitung von Hauptmann M. Ruf mit
einigen Soldaten in relativ kurzer Zeit der ndrdliche Teil der Burg
vom Schutt befreit. Auch im folgenden Sommer 1940 stellten Soldaten
- diesmal der KpIV/246 - ihre freien Samstage dem Kommandanten
zur Verfiigung, um die Grabungen fortzusetzen. In dieser Kampagne

7) Carl Roth, Die Burgen und Schlosser der Schweiz. Lief.4b: Basel-Stadt und
Basel-Landschaft, II. Teil. Basel 1932, 36.65ff.
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wurde der "siidlich [?, Verf.] angebaute Zwinger' freigelegt und der
darin enthaltene Sodbrunnen ausgeraumt. Da seit Beginn der Arbeiten
klar war, dass nach Abschluss der Freilegungsarbeiten die Anlage
wieder zugeschiittet werden musste, da Mittel zur Konservierung
fehlten, beschloss der damalige Konservator des Kantonsmuseums
BL, Walter Schmassmann, den im Burginnern nach Abzug der Truppen
noch nicht untersuchten "Kellerraum" (Zisterne) des Siidtraktes
noch vollstindig auszurdumen. Dies wurde wihrend zweier Monate
im Herbst 1940 durch zwei arbeitslose Bauarbeiter bewerkstelligt,
die unter der Oberleitung Schmassmanns standen. In dieser Zeit
kamen neben anderem die beiden Topfhelme zum Vorschein. Als die
Arbeiten schliesslich endgiiltig abgebrochen werden mussten, weil
die Arbeiter wieder in der Landwirtschaft benétigt wurden, blieben
lediglich noch einzelne Teile des Zwingers, des Zugangsbereichs
sowie der gesamte Wall-Grabenbereich der Burg unausgegraben. Die
freistehenden Mauern wurden im Oktober 1943 wie geplant wieder
zugedeckta'.

Spater erfolgten einzelne kleine Vorberichte der Grabung”, wobei -
dank der regen Publikationstatigkeit der Schweizerischen Gesellschaft
fiir Urgeschichte - in erster Linie auf die entdeckten prahistorischen
Spuren eingegangen wurde. 1955 kam es so zur Fundvorlage einiger
urnenfelderzeitlicher Scherben durch Walter Drack'?.

Ebenfalls noch vor der eigentlichen Grabungspublikation wurden die
beiden Topfhelme nach erfolgter Konservierung im Schweizerischen
Landesmuseum in einem Aufsatz von Hugo Schneider vorgestellt. So
wurde erstmals auf die Bedeutung des mittelalterlichen Fundmaterials

der Burg Madeln aufmerksam gemacht“’.

Erst im Jahre 1966 wurden die Grabungsergebnisse schliesslich durch
Karl Heid vorgelegt. Neben einer eher summarischen Fundvorlage,
die der Bedeutung der Funde ohne Zweifel nicht gerecht wurde, ging
er vor allem auf die Baureste selbst ein. Seine Rekonstruktionsvor-
schldge miissen an anderer Stelle ausfiihrlich diskutiert werden (vgl.
Kapitel "Baubefund")'?.

Im Rahmen seiner Dissertation nahm Jiirg Tauber in der Folge die
Keramik - vornehmlich die Ofenkeramik - neu auf und legte sie in
ausfiihrlicher Weise vor. Vor allem fiir die Chronologie des Fund-

8) Zitate nach Grabungsbericht W.Schmassmann, publiziert in: Heid 1966, 78f.

9) ZB. JbSGU 32, 1940/41, 81;. BHB 4, 1948, 273f.

10) JbSGU 44, 1954/55, 71, Abb. 17; vgl. Urschweiz 4, 1940/2-3, 52; BHB 7, 1956,
260.

11) Schneider 1953.

12) Heid 1966.
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materials ist diese Arbeit wertvoll, wurde hier doch erstmals der
relativ eng begrenzte zeitliche Rahmen der Beniitzungszeit der Burg

erkannt und entsprechend gewiirdigtlal.

Zuletzt befasste sich Werner Meyer in seinem Burgenlexikon der
Regio mit der Burgruine Madeln. Entsprechend dem gegebenen
Rahmen befasste er sich wieder in erster Linie mit dem Baubestand,
ging daneben aber auch auf historische Fragen ein'”. Seine Rekon-
struktionsvorschldge zum Baubestand sollen ebenfalls erst im Ab-
schnitt "Baubefund” naher behandelt werden.

13) Tauber 1980, 104ff, Abb. 72-75. Lediglich die von Tauber postulierte "iltere
Siedlungsphase”™ (11.Jh.) sollte sich als Irrtum erweisen, da die in diesem
Zusammenhang erwihnte Keramik (Kat.Nr. 13.14 und wohl auch 63) in

. spitromische Zeit zu datieren ist (vgl. Exkurs "Die spitromischen Funde”).

14) Meyer 1981. 103f.
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Die schriftlichen Quellen

Zur Geschichte der Burg Madeln sind nur wenige historische Angaben
iiberliefert. Der Name Madeln wird erstmals 1288 erwiahnt. "Dominus
Gotfridus de Eptingen dictus de Madeln senior' tritt in einer
Schenkungsurkunde als Zeuge auf'’. Wohl derselbe "Goetfrit von
Eptingen, dem man sprichet von Madel" wirkt 1295 als Schiedsmann
zwischen dem Bischof von Basel und Graf Volmar von Frohburg®.
1301 urkundet nochmals Gottfried von Eptingen genannt von Madeln,
der dltere. 1316 ist ein Ritter Gottfried von Eptingen genannt von
Madeln bezeugts'. Nur nach Madeln nennen sich Cunrat von Madeln
(1322 und 1335) und Ritter Wernher von Madeln (1341 und 1357)*.

Ausser der Stammburg Madeln besass die zum grossen Geschlecht
der Herren von Eptingen gehorende Linie von Madeln auch das Dorf
Pratteln. 1278 ist Johannes, der Meyer von Pratteln, als grundherr-
licher Amtsmann des Gottfried von Eptingen urkundlich bezeugts’.
1356 wird die Burg Madeln durch das Erdbeben von Basel zerstort
(vgl. das folgende Kapitel). Die Burgstelle selbst - nun zu einem Teil
im Besitz Habsburg-Osterreichs - wird erstmals in einer Urkunde von
1387 genannt. Gotschin von Eptingen, der Altere, empfingt von
Albrecht, Herzog von Osterreich, einen Viertel des Dorfes Pratteln
und den "Burgstall ze Madlen und den Berg" als Lehen® . Bereits 1374
hatte Heinrich von Eptingen-Pratteln seinen Anteil an der Grundherr-
schaft Pratteln Herzog Leopold von Osterreich verkauft und als Lehen
zuriickerhalten”’. Dieses Lehen - einschliesslich des Burgstalls zu
"Madlen" - empfangt Gotz Heinrich von Eptingen 1441 von Kaiser
Friedrich III. und Claus von Eptingen 1505 von Kaiser Maximilian®.
Wird die Anlage Madeln nach 1356 urkundlich genannt, so stets als
Bestandteil der Grundherrschaft Pratteln.

1) Urkundenbuch der Stadt Basel II, 1893, 351f.

2) Boos 1883, 1128f: vgl. gleiche Form "Madel in unechter Urkunde von 1255
(Boos 1881, 46f).

3) Boos 1881, 152f; Merz 1911. 1.

4) Merz 1911, 1 Anm. 6.

5) Boos 1881, 95; Meyer 1981, 117. - Zur Fruhgeschichte der Herren von Eptingen
vgl. neuerdings: Werner Meyer, Die Grottenburg Riedfiuh und die Anfinge der
Herrschaft Eptingen. In: Degen ea. 1988, 89-93.

6) Boos 1883, 485f.

7) Meyer 1981, 117.

8) Boos 1883, 841f; Merz 1911, 1 Anm.13.
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Von 1406 stammt die spiteste Quelle: eine Kaufurkunde, in der
Madeln als Personenbeiname vorkommt”. 1464 taucht erstmals die
Bezeichnung "zem Adler” auf. Hans Bernhart von Eptingen erwarb
damals von seinen Vettern deren Anteile an Pratteln und liess
darauf eine Bestandesaufnahme der Schlossgiiter anfertigen. Darunter
befand sich der "biirgstel halber zem Adler™®. Die Bezeichnung
"zum Adler" wurde vom Wappentier der Eptinger abgeleitet. Wahrend
in den Chroniken des 15. und 16. Jahrhunderts, die das Erdbeben von
Basel erwidhnen, die Burgstelle immer mit Madlen bezeichnet wird,
heisst sie in den zwei Familienchroniken der Eptinger aus dem
16. Jahrhunderts “"zum Adler” (zu diesen vgl. Kapitel "Baubefund"”).
Hanns Friderich von Eptingen, der in der 1. Halfte des 16. Jahrhunderts
urkundet, nennt sich manchmal "zum Adler' oder "zum Adler ze
Brattellenn"'". Er verkauft 1517 das Dorf Frenkendorf an die Stadt
Basel, von der er ein Jahr spiter das Biirgerrecht erhalt'?. 1521
schliesst er mit der Stadt Basel einen Vertrag iiber den Verkauf von
Schloss und Dorf Pratteln ab, der erst 1549 vom Lehensherrn Oster-
reich bestitigt wird"®. Noch um die Mitte des 16. Jahrhunderts stirbt

die Linie der Eptinger von Madeln aus'?

9) Boos 1883, 623fF.

10) Merz 1911, 1 Anm.11; vgl. auch Urkunde von 1480 "uff dem Adler’ (Merz
1911. 1 Anm.12).

11) Urkundenbuch der Stadt Basel IX. 1905, 403ff.420: X, 1908, 69ff. 210.233.

12) Urkundenbuch der Stadt Basel IX, 1905. 403ff.420.

13) Urkundenbuch der Stadt Basel IX, 1905, 460ff, Meyer 1981, 118.

14) Schneider 1953, 25.
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Die Burg Madeln und das Erdbeben von Basel 1356

Das Erdbeben, das am 18. Oktober 1356 die Gegend von Basel erschiit-
terte, steht in einer Reihe sonst meist schwidcherer Beben des Rhein-
talgrabens! . Aus den zeitgentssischen Quellen erfahren wir nur all-
gemeines iiber die Zerstérungen®. Die fritheste Quelle, noch aus dem
Erdbebenjahr selbst, beschiftigt sich mit der Behebung von Schaden
am Miinster®?. Das Rote Buch von 1357 berichtet: "Von demselben
Ertpidem wurdent ouch bi alle kilchen, biirge und vestinen, die
umbe dise stat bi vier milen gelegen warent, zer stéret und zer
vielen und beleib wenig de heinii gantz". Die Zerstorungen von
Burgen erwihnt auch das Burgerbuch von Luzern aus demselben Jahr®.
Die Zahl von "wohl 60 Burgen" nennt 1362 der friiheste Chronist,
Fritsche Closener®. In der Fortsetzung der Chronik Albrechts von
Strassburg 1378 erscheint die Angabe, mehr als 40 Burgen seien
zerstdrt worden® . In der Chronik Eberhard Miillners sind erstmals
bestimmte Burgen, nicht jedoch Madeln genannt”’.

In der Reihe der zerstérten Burgen erscheint Madeln in der Klingen-
berger Chronik (Mitte 15. Jh.), bei Werner Schodoler (1525), Johannes
Stumpff (1548) und Aegidius Tschudi (1570). Immer wird die Form
"Madlen" verwendet® . Die Reihenfolge, in der die Burgnamen genannt
sind, stimmt bei den fiinf genannten Chroniken in grossen Ziigen
iiberein. In der 1380 entstandenen Chronik Eberhard Miillners bricht
die Liste mit Sengur ab. In der Klingenberger Chronik, bei Schodoler,
Stumpff und Tschudi setzt sich die Reihe fort mit Biiren, drei
Aeschburgen, zwei Landskron, zwei Eptingen, Madeln... Dies spricht
dafiir, dass die Angaben dieser Chroniken auf demselben liberliefe-
rungsstrang beruhen. Wihrend in den Chroniken die Bezeichnung
"Madlen” verwendet wird, ist sie in den meisten anderen Quellen
aus der zweiten Hilfte des 15. und des 16. Jahrhunderts (unter anderem
den Familienbiichern der Eptinger) durch den Namen "Zum Adler"
ersetzt (vgl. Kapitel "Die schriftlichen Quellen").

1) Zusammenstellung durch Jean-Pierre Rothé/ Gustav Schneider, Catalogue des
tremblements de terre du fossé rhénan (1021-1965). Stuttgart 1968.

2) Zusammenstellung der Quellen bei Wackernagel 1856: Klingenberger Chronik:
Henne 1861.

3) Wackernagel 1856, 224f.

4) Wackernagel 1856, 225f.

5) Wackernagel 1856, 229.

6) Wackernagel 1856, 231.

7) Wackernagel 1856, 231; zur Chronik Muller 1956, 28 mit Anm. 6.

8) Henne 1861, 99; Wackernagel 1856, 2391242 .245f.



In der Basler Chronik Christian Wurstisens (1580) ist Madeln nicht
erwahnt. Als erster berichtet er, ohne jedoch bestimmte Namen zu
nennen, auch etwas iiber das Geschick der Burgen nach dem Erdbeben.
"Von diesen seind etliche nachmalen widerumb gebauwen worden,
etliche aber 6d unnd unbewohnet blieben, also, dass noch die burgstal
und Mauerstécke hin und her zuosehen."® Aus den Familienchroniken
der Eptinger aus dem 16. Jahrhundert besitzen wir - ausser der, wie
sich nach dem Baubefund zeigt, recht naturalistischen Darstellung der
Ruine - die Angabe, dass Madeln und Schloss Pratteln durch das
Erdbeben zerstort worden seien. Ersteres sei darauf zerfallen, letzte-
res wieder aufgebaut worden'?.

Die Massenfunde aus Metall und vielleicht auch der Versturz der Ost-
mauer des Kernbaus, von der sich gréssere Teile noch im Verband
fanden (Abb. 27), sind Zeugnis einer plétzlichen Zerstérung, nicht
eines allmahlichen Zerfalls. Aus dem - allerdings kaum dokumen-
tierten - Ausgrabungsbefund ergeben sich keine Anzeichen fiir einen
Wiederaufbau des Kernbaus.

Zur Frage des Wiederaufbaus die Datierung der Kleinfunde - insbe-
sondere der Keramik - heranzuziehen, ist nur beschrinkt moglich,
denn die absolute Chronologie hidngt ihrerseits unter anderem am
Fundmaterial der "Erdbebenburgen”, darunter auch an demjenigen
der Burg Madeln!?. Nur die Einbeziehung des Fundmaterials mehrerer
"Erdbebenburgen" und die Herausarbeitung eines eigentlichen Erd-
bebenhorizontes kann zu Ergebnissen fiihren. Wie ]. Tauber heraus-
stellte und weiter unten am Fundmaterial von Madeln noch zu
zeigen sein wird, sind dazu die Burgen Alt-Schauenburg, Madeln und
Bischofstein zu zidhlen!?), Wegen der Uibereinstimmung der archdolo-
gischen Quellen mit der Angabe im Familienbuch der Eptinger ist
anzunehmen, dass Madeln nach der Zerstérung durch das Erdbeben
verlassen wurde. Das Erdbeben wird jedoch kaum Grund dafiis
sondern nur unmittelbarer Anstoss gewesen sein. Von den zahlreichen
damals beschéddigten oder zerstdrten Burgen erhob sich der grdsste
Teil nachweislich wieder aus den Triimmern'®. Es wurde bereits
erwihnt, dass die Eptinger von Madeln neben der Burg Madeln auch
das Schloss Pratteln besassen. Beide wurden im Erdbeben von Basel
1356 zerstort!®. Wihrend die eher unwohnliche, abgelegene Burg
Madeln den Anspriichen der Zeit wohl nicht mehr geniigte, kam das
Schloss Pratteln durch seine Lage in der Niederung im Dorf den
Vorstellungen seiner Besitzer entgegen. Dieses liess sich als wohn-
liches, leicht zugingliches Schloss wieder aufbauen (Abb. 11)!%.

9) Wackernagel 1856, 248ff.

10) Vgl. Kapitel "Baubefund”.

11) Ewald/ Tauber 1975, 74; Tauber 1980, 306.320.

12) Tauber 1980, 77.110.122; vgl. Kapitel "Geschirrkeramik™ und "Ofenkeramik’.

13) Meyer 1984, 13.

14) Vgl. Kapitel "Die schriftlichen Quellen”.

15) Zum Weiterbestehen der Niederungsburgen. va. der Weiherschlvsser, in der
Gegend von Basel: Meyer 1984, 12; das Schloss Pratteln war auch ein
Weiherschloss (Meyer 1981, 117), vgl. Darstellung von Emanuel Buche! (BHB
10, 1966, 104, Bild 4).
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Abbildung 11
Schloss Pratteln von Suden, heutiger Zustand (vgl. Abb. 12).

Verkdufe der Eptinger von Madeln an den michtigen Territorialherrn
Osterreich - allerdings erst in der 2. Hilfte des 14. Jahrhunderts -
mogen auf wirtschaftliche Schwierigkeiten hindeuten'®. Ein Aufbau
beider Anlagen war vielleicht deshalb auch gar nicht mehr moglich.

16) Vgl. Kapitel "Die schriftlichen Quellen”.
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Zum Burgnamen Madeln (H. Boxler)

In der Frage der Herleitung des Burgnamens Madeln gelangten wir an
den Namenforscher Dr. H. Boxler. Sein Antwortschreiben sei an dieser
Stelle auszugsweise wiedergegeben“:

Mit Sicherheit kann ich festhalten. dass es sich beim Namen Madeln/
Madlen nicht um einen urspriinglichen Burgnamen, sondern um einen
auf die Burg iibertragenen Flurnamen handelt. Die unterschiedliche
Schreibweise entspricht den sprachlichen Gepflogenheiten im aleman-
nischen Raum und andert nichts an der Bedeutung des Namens.

Der Flurname Madeln ldsst aber verschiedene Deutungen zu. Ich
mochte im folgenden die einleuchtendsten anfiihren:

Am einfachsten ldsst sich der Name mit einem deutschen Personen-
namen Madalo (maskulin) bzw. Madala (feminin) in Zusammenhang
bringen. Beide Namen sind belegt bei E. Forstemann®. Sowohl der
Genitiv wie der Lokativ der beiden Namen wird im Mittelhochdeutschen
zu Madeln (<ahd. Madalin oder Madaliin). Der Flurname bedeutet
demnach 'beim (Mann namens) Madal, bei der (Frau namens) Madal'
oder - als genitivische Ellipse - einfach '(mask.) Madals / (Gen. fem.)
der Madal (Berg, Hof, Gut 0.4.)".

Der Flurname kénnte allerdings auch auf den Personennamen Magda-
lena zuriickgehen. Dieser Name konnte sich zu Madel und Madle bzw.
zum mittelhochdeutschen Genitiv Madelen oder Madlen entwickeln.
H. Fischer erwigt im Schwibischen Wérterbuch einen Zusammenhang

; . : 3)
zwischen dem Flurnamen in der Madel mit diesem Personennamen” .

Schliesslich kann man in diesem Gebiet, in dem erstaunlich viele
gallorémische und lateinische Namen (Basel, Muttenz, Pratteln, Augst,
Gempen, Nuglar u.a.) iiberliefert sind, einen romanischen Namen nicht
ganz ausschliessen. In Frage kidme eine Ableitung auf -ale zum roma-
nischen Wort meta 'Saule’ (ratorom. meida 'grosser Heuschober').
Entsprechende Madal-Formen sind im Biindnerland mehrfach belegt“.
Der Flurname wire demnach als 'beim sdulenartigen Gebilde, beim
grossen Heuschober' zu deuten.

1) Brief vom 19. Oktober 1988. An dieser Stelle sei Herrn Boxler fur seine Stellung-
nahme nochmals herzlich gedanki.

2) Ernst Forstemann, Altdeuisches Namenbuch, Bd. 1, Personennamen. Bonn 19002.
Sp. 1112.

3) Hermann Fischer, Schwibisches Worterbuch, Bd. 4. Tubingen 1914, Sp. 1385f.

4) Ritisches Namenbuch, Bd. 2 (Hg. Andrea Schorta). Bern 1964, 204,
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Eine Herkunft des Namens aus dem mittelalterlich bezeugten Wort
méad-1éhen "Wiesen-, Heulehen'® scheint mir von den Belegformen
de Madeln und von Madel her unwahrscheinlich zu sein.

Wenn ich von der Annahme ausgehe, der Berg oder die Burgstelle habe
im Mittelalter stets nur Madeln geheissen, dann muss es sich beim
Namenwechsel Madeln > Adler um einen eigentlichen Willensakt der
Herren von Eptingen handeln. Zwar liesse sich diese Anderung vom
sprachlichen Standpunkt aus als sogenannte Deglutination erkliren.
Aus mhd. ze Madlen ware demnach durch eine falsche Abtrennung
zem Adlen entstanden und das unverstandene Wort Adlen wire zu
Adler umgedeutet worden. Ahnliche Fille sind mir von z(e) Zerlach
> zl(e) Erlach; ze Seglingsouwe > z Eglinsouwe her bekannt.

Die Griinde, die mich an einen willkiirlichen Akt und nicht an eine all-
mahliche Umdeutung glauben lassen, sind folgende:

- Die Burg trug offenbar bis zu ihrer Zerstérung und dariiber hinaus
stets den Namen Madeln o.4. Erst im Zeitpunkt, als der Name kaum
mehr rechtliche Bedeutung, sondern nur noch Unterscheidungsfunk-
tion hatte, nahm man eine Umdeutung vor.

- Es sind keine Zwischen- oder {ibergangsstufen von Madeln > Adler
fassbar.

- Neben einem andern Zweig der Herren von Eptingen, der sich von
Blochmont nannte, entsprach die Bezeichnung von Eptingen von
Madeln kaum dem ritterlichen Standesbewusstsein. Vielleicht lasst
sich so erkldren, weshalb sich Vertreter des Zweiges Eptingen-Madeln
von 1296 an gern von Wartenberg nennen. Je weniger der Name
Madeln verstanden wurde, um so eher stellten sich Assoziationen
zum bauerlichen Wort 'Mahd' und sogar 'Made' ein (beide Worter
wurden in dieser Gegend im Mittelalter noch mit kurzem Vokal
gesprochen), was das Selbstbewusstsein des Rittergeschlechts nicht
eben stirkte.

- Vom Wappen her lag eine Umdeutung zu Adler nahe.

- Umdeutungen von Burgnamen sind nichts Aussergewdhnliches (vgl.
Chiieburg > Kyburg, Narrenberg > Arenenberg)m.

Nachdem sich die Herren den Zunamen zum Adler gegeben hatten, lag
es nahe, den ganzen Hiigelzug, der einst die Burg getragen hatte, als
Adler(berg) zu bezeichnen. Sollte andererseits der Berg schon im
Mittelalter Adler(berg) geheissen haben, so wire es unverstdndlich
und widersprache jeder Gepflogenheit, wenn die Bauherren nicht
schon von Anfang an diesen Bergnamen auf die Burg iibertragen
hétten.

5) Matthias Lexer, Mittelhochdeutsches Handwirterbuch, Bd.l, Leipzig 1872,
Sp. 2005.

6) Heinrich Boxler, Die Burgnamengebung in der Nordostschweiz und in Grau-
bunden. Frauenfeld 1976, 244ff.
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Der Baubefund

Einleitung

Mit den in den Jahren 1939/40 ergrabenen Bauresten der Burg Madeln
haben sich bereits K. Heid (1966) und vor einigen Jahren W.Meyer
(1981) beschiftigt. Wahrend Heid in einer ausfiihriichen, im Grunde
genommen aber ohne Vorlage von Belegmaterial gebliebenen Interpre-
tation der Befunde im wesentlichen eine Anlage mit Palas, Innenhof,
Turm mit angebautem Okonomiegebdude und Zwinger zu erkennen
glaubte“. unterschied Meyer in einem dem gegebenen Rahmen ent-
sprechend knapp gehaltenen Baubeschrieb einen dreigeteilten Haupt-
bau mit vorgelagerter Zwingeranlage und einem Zistemengebﬁudez’.
Die Frage der relativen Abfolge der einzelnen Bauteile blieb in beiden
Arbeiten praktisch unberiihrt; nur auf einen auffillig massiven Mauer-
klotz in der Nordostecke wurde verwiesen, den beide Autoren einer
dlteren Bauphase als die iibrigen GebZudeteilen zuweisen mochten.
Heid dachte in diesem Zusammenhang sogar an die (iberreste eines

romischen Wachtturmes® .

Angesichts dieser unklaren und teilweise widerspriichlichen Inter-
pretationen haben wir uns bemiiht, auch die Fragen zum baulichen
Bestand der Burg Madeln von Grund auf neu anzugehen. Unsere {iber-
legungen sollten dabei durch die Vorlage méglichst umfangreichen
Belegmaterials dem Leser nachvollziehbar gemacht werden.

Dass die bisherigen Untersuchungen zu derart verschiedenen Resulta-
ten fiihrten, hat verschiedene Griinde. Zum einen sind die freigelegten
Mauerreste heute nicht mehr sichtbar. Unmittelbar nach Abschluss
der Grabungen wurden sie wieder zugedeckt, um sie vor dem Zerfall
zu schiitzen. Die Mauerziige sind heute deshalb nur noch in ihrem
groben Verlauf auszumachen, detaillierte Nachforschungen sind zur
Zeit unmoglich. Zum andern ist die Grabungsdokumentation leider
dusserst mangelhaft: heute stehen - neben einigen fliichtigen Skizzen
mit beschrianktem Aussagewert - nur noch ein nicht sehr detaillierter
Feldplan und etwa 40 unkommentierte Schwarzweiss-Photographien
mit zugehérendem Photoplan zur Verfiigung, die offenbar im Verlaufe
der Freilegungsarbeiten aufgenommen worden sind. Steingerechte
Aufnahmen, Profilzeichnungen oder schriftlich festgehaltene Beobach-
tungen fehlen. Schon K. Heid scheint sich in erster Linie auf die Photo-
dokumentation gestiitzt zu haben, obwohl er offenbar iiber einige

1) Heid 1966, 80fT.
2) Meyer 1981, 103f.
3) Heid 1966, 83.
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Abbildung 12

Darstellung von Schloss und Dorf Pratteln aus der Pratteler Chronik der Herren
von Eptingen. im Hintergrund rechts der Adlerberg mit der Burgruine Madeln
(16. Jahrhundert).

zusitzliche Informationen - wohl vom Ausgriaber W.Schmassmann
selbst - verfiigte. Die folgenden Ausfiihrungen haben deshalb stets
die Quellenlage zu gewirtigen. Die relative Abfolge einzelner Bauteile
kann nur noch iiber Baufugen erschlossen werden, die mehr oder
weniger zufidllig auf einzelnen Photographien festgehalten wurden.
Eine eigentliche Bauuntersuchung "am Objekt"” fand nie statt. Angaben
zu Mauerstdarken, Mauerkern, Niveauunterschieden oder baulichen
Details, die eine Rekonstruktion der aufgehenden Gebdudeteile erst
ermoglichen wiirden, sind nur noch ansatzweise zu gewinnen. Erst die
Kombination zahlreicher Einzelbeobachtungen unter Beizug zusdtz-
licher Bildquellen kann zu einem einigermassen verstdndlichen Gesamt-
bild fiihren.
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Abbildung 13
Darstellung der Burgruine Madeln in der Colmarer Chronik der Herren von
Eptingen, ganz rechis (16. Jahrhundert).

Wenn wir schliesslich trotz dieser ungiinstigen Ausgangslage gar eine
Rekonstruktion der Burganlage wagen kdnnen, so ist dies nicht zuletzt
einem gliicklichen Umstand zu verdanken. Es sind uns namlich in zwei
Familienchroniken der Herren von Eptingen aus dem 16. Jahrhundert
Abbildungen der Burgruine iiberliefert, denen wir einen gewissen
Realitdtsgehalt zuerkennen mochten.

Die etwas dltere Handschrift befindet sich heute im Besitze der
Gemeinde Pratteln. Darin findet sich eine recht detailgetreue Darstel-
lung des Schlosses Pratteln mit einer etwas vereinfachten Wiedergabe
von Dorf und Kirche Pratteln, und auf der markanten Kuppe des
Adlerberges im Hintergrund ist deutlich die Burgruine Madeln zu
erkennen (Abb. 12)*. Dariiber die Beischrift: "Bey Bratteln uff dem
Berg oder auf dem Kopf ist eyn Schloss gestanden, hat geheissen zum
Adler, ist im Erdbidem zerfallen, hand ouch die Eptinger besessen
A° 1356". Vergleicht man das Bild - vorweg das Schloss Pratteln und
die charakteristische Hiigelkuppe des Adlerberges - mit den heutigen
Begebenheiten, so entsteht unzweifelhaft der Eindruck, der Verfasser
desselben habe die Gegend und die Gebaulichkeiten bestens gekannt
und sie beim Zeichnen noch vor sich gehabt (Abb. 11). Es liegt dem-
nach nahe, dasselbe auch fiir die Darstellung der Ruine Madeln anzu-

nehmen®’.

4) Eptinger Familienchronik, heute im Heimatmuseum Pratteln; vgl auch Basler
Magazin (Beilage der Basler Zeitung) Nr. 48, 1. Dez. 1984, 12f.

5) Wie uns der Bearbeiter dieser Chronik F.Sutter, Pratteln, freundlicherweise
mitteilte, sind die weitaus grossten Teile der Chronik in Pratteln selbst nieder-
geschrieben worden. - Merz (1914, 2 Anm. 8) mochte eine weitere Beischrift
auf dieser Abbildung als Beleg dafur anfuhren. dass die Darstellung der Burg
Madeln villig der Phantasie enispringe: unien rechis - zwischen dem Dorfl
und Schloss Pratteln (!) - heisst es nimlich: "Dises Burgstall ist im Erdtbidem
auch verfallen und von den Eptingern wider gebauwen A° 1356". Sowohl die
ansonsten unnitige Wiederholung als auch der Ort dieser Beischrift sprechen
jedoch dafur, dass damit das Schloss im Tal gemeint ist. Es ist dies ein Hin-
weis dafUr, wie wenig wir Uber die Geschichte dieser Anlage wissen. - Vgl
Meyer 1981, 117f.
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Doch erst ein Vergleich mit der zweiten Abbildung aus der etwas
jlingeren, nach 1566 entstandenen Fassung der Handschrift (Abb. 13)
gibt uns hierin grossere Gewissheit. Wiederum sind in dieser sich
heute in der Stadtbibliothek Colmar befindlichen Chronik® die Burgen
der Eptinger wiedergegeben, diesmal allerdings in anderer Anordnung.
Die Ruine Madeln ist hier zusammen mit zwei nicht sicher identifizier-
baren Burgruinen aus Eptingen abgebildet, also aus ihrer natiir-
lichen Umgebung herausgerissen. Dennoch ist sie - kennt man die
Pratteler Chronik - unschwer wieder zu erkennen. Charakteristisch
ist etwa die spitze Giebelwand des Eingangsgebdudes im Norden oder
die treppenartig ausgebrochene Westwand des Kernbaus. Auch die
etwas tiefer im Hang liegenden Nebengebédude im Bereich des Zugangs
sind in beiden Darstellungen zu sehen. Wichtiger Unterschied: die
Darstellung in der Colmarer Chronik gibt die Burganlage aus entge-
gengesetzter Blickrichtung - von der siidostlichen Seite her gesehen
- wieder. Die Tatsache, dass zwei verschiedene Chronisten zu verschie-
denen Zeiten eine bis in Details vergleichbare Ruine aus unterschied-
lichen Blickwinkeln gezeichnet haben, schliesst einerseits aus, dass
der eine den andern kopiert hitte, spricht aber andererseits klar fiir
den Realitdtsgehalt der Abbildungen.

Im iibrigen fdllt in der Colmarer Chronik auf, dass nur auf dieser
einen Seite Ruinen abgebildet sind. Neben Madeln sind dies zwei heute
nicht mehr sicher identifizierbare Burgen (links eventuell Jiingeres
Wildeptingen/ Witwald), deren Realitdtsgehalt demnach auch nicht
mehr ohne weiteres zu iiberpriifen ist. Auf den anderen Blidttern
sind nur vollstdndig erhaltene Schldsser teils recht wirklichkeitsnah
wiedergegeben, teils jedoch handelt es sich dabei mit Sicherheit um
reine Phantasiedarstellungen”. Auffélligerweise ist letzteres nur bei
Burgen der Fall, die im ausgehenden Mittelalter bereits aufgelassen
und wohl weitgehend schon zerfallen waren bzw. in der Realitit gar
nie existierten. Vielleicht ist es also - aus dem Blickwinkel des
Archdologen - als gliicklicher Zufall zu werten, dass der Burgruine
Madeln nicht dasselbe Schicksal einer Idealisierung "widerfahren" ist.
Oder waren dem Chronisten die Gebdudereste von Madeln noch
geniigend reprasentativ, so dass sie zeichnerisch nicht "aufgefrischt”
zu werden brauchten?

Obige Punkte zusammenfassend halten wir fest, dass die beiden
Eptinger Chronisten des 16. Jahrhunderts ganz offensichtlich eine
Burgruine dokumentierten, die sie aus eigener Anschauung kannten.
Anders wiren die auffilligen Uibereinstimmungen nicht zu erkléren.
Unter dieser Voraussetzung miisste ein Vergleich mit dem archéolo-
gisch festgestellten Mauerbefund moglich sein, d.h. die Authentizitit
der Darstellungen miisste auf diesem Wege iiberpriifbar werden. Dass
dem in der Tat so ist, soll die folgende Untersuchung zeigen. -

6) MS 963 Allemand. 84 fol. 4°, p.73, Bibliothéque de la ville de Colmar; vgl
P.Schmitt, L'annaliste de la noble famille d” Eptingen. ZAK 22, 1962, 93-95,
PL.-37.

7) Offenbar recht realititsnah: die beiden Schlosser von Waldighofen und
Blochmont; sicher der Phantasie entsprungen: Ziefen, Renken, Rucheptingen.
Vgl. P.Schmitt (wie Anm. 6), 96, Pl. 37.38.
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0 10m

aufgehendes Mauerwerk

Turschwellen oder auf Gehniveau endendes/ abgebrochenes Mauerwerk

Lehmabdichtung der Zisternen

1

anstehender Fels

Abbildung 14
Grundriss der Burg Madeln, umgezeichnet nach dem originalen Feldplan der
Grabungen 1939/ 40. ZugefUugt sind die nachweisbaren Mauerfugen. Massstab 1 : 200.

Natiirlich diirfen wir trotzdem nicht aus den Augen verlieren, dass
die beiden Chronisten keineswegs eine naturalistische Wiedergabe
der Burganlage anstrebten. Sicher lag es im Interesse ihrer Auftrag-
geber, die Burg noch in ihrem Zerfall moglichst stattlich erscheinen
zu lassen. Auch rein zeichnerischen Méngeln ist Rechnung zu tragen
- etwa was Detailtreue oder die perspektivische Darstellung betrifft.
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1. Bauphase (Abb. 15)

Der in der bescheidenen Grabungsdokumentation aufbewahrte Mauer-
plan der Grabungen von 1939/40 (vgl. Abb. 14) ldsst einen recht-

eckigen Kernbau mit (letztlich) zweifacher Innenunterteilung erkennen.

Er ist etwa 25 Meter lang und 12 Meter breit. Abgesehen von einer
abweichend orientierten und dem natiirlichen Felsverlauf folgenden,
wohl pradhistorischen Trockenmauer in der Siidwestecke dieses Baus
(Abb. 16.17; vgl. Vorwort, Kapitel "Forschungsgeschichte”) haben wir
hier den dltesten Teil der Burg vor uns. Dieser alleinstehende
wehrhafte Palas, wie wir ihn vorerst nach W.Meyers Vorschlag
nennen mochten®, war urspriinglich nur einfach unterteilt und
bestand aus einem quadratischen Nordtrakt und einem langrecht-
eckigen Siidtrakt mit zentral gelegener Zisterne. Klar von der Hand zu
weisen ist aufgrund der beobachteten Baufugen K. Heids Vorschlag
zweier anfidnglich getrennter Bauten - eines "Turmes" im Norden
und eines "Palas” im Siiden - die erst durch einen nachtriglich
zugemauerten "Hof" miteinander zu einem geschlossenen Baukorper
vereinigt worden wiren”. Soweit sich die Umfassungsmauer des
Kernbaus verfolgen ldsst, weist sie nirgends eine Baufuge auf.
Hingegen wurde die siidliche Trennmauer in Innern - nach Heid die
dem "Turm" zugewandte Nordfront des "Palas" - nachweislich erst
in einer spateren Phase im Zusammenhang mit grosseren Umbauten
(Bauphase 2) eingefiigt (Abb. 18), konnte also unméglich ein urspriin-
glich freistehendes Gebdaude nach Norden abgeschlossen haben.

Abbildung 16
Sudtrakt. westlicher Teil mit gewachsenem Fels und Resten der wohl prihistori-
schen Trockenmauer. Im Hintergrund die Trennmauer zum Mitteltrakt.

8) Meyer 1981, 103.
9) Heid 1966, BOff.
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Abbildung 15
Madeln, Bauphase ] (schwarz).



Abbildung 17
Detail der wohl prihistorischen Trockenmauer.

Das Mauerwerk der ersten Bauphase weist im Umfassungsbereich
eine Starke von durchschnittlich 1,8 -2 Metern auf. Es besteht aus
unregelmissig lagerhaft versetzten, teils plattigen, teils handquader-
artigen Bruchsteinen von ca. 10-25cm Kantenldnge. Derartiges
Baumaterial konnte in der niheren Umgebung, etwa im Halsgraben
der Burg, problemlos gebrochen werden. Der einzige dokumentierte
Eckverband im Nordosten ist kantig und besteht aus grob zurechtge-
hauenen Quadern von bis zu 40 cm Kantenldnge (Abb. 29. 31).

Abbildung 18

Sudtrakt, Blick in die Nordostecke mit Aussenmauer (rechts) und deutlich anstossen-
der Quermauer (Bauphase 2). Links ist der Ansatz zum Entlastungsbogen Uber der
(jungeren) Tankzisterne erkennbar.
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Nordtrakt

Der im Grundriss anndhernd quadratische Nordtrakt besass seit seiner
Erbauung einen ebenerdigen Eingang auf der Siidseite. Die Tiire wurde
von innen angeschlagen, 6ffnete sich also gegen das Innere des Nord-
traktes (Abb. 19). Die lichte Weite des Durchgangs betrigt etwa
1 Meter. Zwei ebenfalls zum Originalbestand gehérende Stufen fiihrten
ins Rauminnere, das durch eine Trennmauer in eine ebenerdige West-
und eine unterkellerte Osthilfte unterteilt wurde. Diese Trennmauer,
die ihrer geringen Stirke wegen wohl kaum als Mauer mit tragender
Funktion anzusehen ist, scheint nach den Ausbruchsspuren zu schlies-
sen (Abb. 20) an ihrem Nordende mit der Aussenmauer im Verband
gestanden zu haben. Dies wiirde bedeuten, dass sie und damit auch
der Keller zum friihesten Bau gehorten.

Der Kellerraum mit Innenmassen von etwa 2.5 x 5,5 Meter wurde
1,5 bis 2,5 Meter in den anstehenden Fels eingetieft. Unmittelbar
rechts neben dem Eingang zum Nordtrakt liegt entlang der Mauer
eine ebenfalls in das anstehende Gestein gehauene achtstufige Treppe,
welche in dieses "Burgver[ies"m' hinabfiihrte (Abb. 21). Ob allerdings
die Hand- und Fussfesseln Kat. Nr. 181 und 182 tatsachlich hier zum
Vorschein kamen, oder ob diese Vermutung eher auf eine etwas weit-
gehende Interpretation des vormaligen Bearbeiters K. Heid zuriickgeht,

ist nicht mehr zu rekonstruierenm.

Abbildung 19
Nordtrakt, Blick nach Suden gegen den Eingang.

10) So die Interpretation von Heid 1966, 82.
11) Vgl. Heid 1966, 84.
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Abbildung 20
Der ausgerdumte Nordtrakt, Blick nach Norden, mit dem in den anstehenden Fels
geschroteten Kellerraum rechis.

Abbildung 21
Der ausgerdumte Nordtrakt. Blick nach Suden gegen den Eingang, links die in den
Fels gehauene Kellertreppe.
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Siidtrakt

Wie bereits angedeutet, war der rechteckige Siidtrakt urspriinglich
nicht unterteilt. Der ebenerdige Eingang - zugleich der einzige Zugang
zum Kernbau - befindet sich in der Nordostecke, unmittelbar an den
Nordtrakt angelehnt. Da kein gemauerter Tiiranschlag zu erkennen
ist, miissen an seiner Stelle wohl behauene Gewindesteine angenom-
men werden, die bei der Ausgrabung aber dem Anschein nach nicht
mehr angetroffen wurden. Dies erstaunt nicht, wenn wir bedenken,
dass grossere Teile der Ruine nach den erwédhnten Darstellungen des
16. Jahrhunderts zu schliessen noch lange offenlagen und wohl als
willkommenen Steinbruch fiir Bauten der Umgebung dienten. Mit einer
lichten Weite von etwa 2,4 Metern gehort dieser ebenerdige Zugang
zum urspriinglichen Baubestand (Abb. 22. 23). Im Innern werden Ver-
putzreste an der Nordwand erwihnt, weitere glauben wir auch in der
Siidostecke auf einer Photographie (Abb. 24) zu erkennen. Ausmass,
Art und Schichtverhiltnisse dieses Verputzes zur Mauer sind aber
nicht bekannt. Auch Teile eines Fundamentabsatzes, welche offenbar
nur in einem kleinen Bereich im Innern an der Westwand und in der
Nordwestecke festgestellt wurden, bleiben in ihrer Funktion unge-
klart. Moglicherweise wurde jedoch nur an diesen Stellen bis in die
Tiefe dieses Fundamentabsatzes gegraben und ein solcher iiberhaupt
erkannt.

In eine sehr friihe Phase gehotrte ochne Zweifel eine Filterzisterne, die
sich ziemlich genau im Zentrum des rechteckigen Raumes befand.
Wohl lediglich wegen des in westlicher Richtung stark abfallenden
Felsuntergrundes wurde sie leicht nach Osten aus der Gebaudeachse

Abbildung 22
Eingang zum Kernbau, Blick nach aussen (Osten) mit Detail der Schwelle.
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Abbildung 23

Sudtrakt, Blick nach Stdosten, mit Aussenmauer und Ecke des Eingangs (oben links),
sekundir eingebauter Trennmauer (oben rechts) und Mauerklotz am Nordende der
jungeren Tankzisterne (Bauphase 2)

[ 2=

Abbildung 24
Sudtrakl, Sudostecke innen (z.T. erginzt) mit Verputzresten (?)
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Abbildung 25

Filterzisterne, Blick nach Nordwesten. mit untersten Steinlagen des Schopfschachtes
auf der Sohle der jungeren Tankzisterne. Dahinter die Ausmauerung der Tank-
zisterne mit viertelrundem Fundamentpfeiler und daruberliegender Trennmauer mit
Ansatz des Entlastungsbogens (Bauphase 2).

verlagert. Da sie bei spiteren Umbauten in eine Tankzisterne umge-
wandelt und von einer Quermauer iiberdeckt wurde, ist sie nur noch
in Ansitzen erkennbar: zuunterst in der nachfolgenden Tankzisterne'”
wurden in 1,8 Metern Tiefe die letzten Steinlagen des Schopfschachtes
noch in situ angetroffen (Abb. 25). Reste einer Rollkieseleinfiillung
fanden sich noch hinter bzw. iiber den verstiirzten Gewdlberesten des
Tankraumes. Dieses ortsfremde Material fiel offenbar schon den
Ausgrédbern auf, die in den bis zu faustgrossen Kieseln "Wurfsteine"
vermuteten'® . Thre Fundlage macht wahrscheinlich, dass die Einfiil-
lung der Filterzisterne entweder beim Umbau nicht vollstindig aus-
gerdumt worden war und hinter der Tankummauerung liegenblieb,
oder - eher anzunehmen - dass Reste derselben zur Einebnung des
Bodenniveaus als Gewdlbehinterfiillung wiederverwendet wurden
(Abb. 26)'*. Offen bleibt, woher die Filterzisterne gespeist wurde; ein
in der Ostwand befindlicher Mauerdurchbruch (Abb. 34) erfolgte
nachweislich erst im Zusammenhang mit dem Bau der Tankzisterne,
wohl weil letztere durch das Gewolbe - im Gegensatz zu ihrer Vor-
gangerin - auch nach oben abgeschlossen war.

12) Heid 1966, 81f. spricht hier von einem Keller. doch die Befunde sprechen klar
dagegen.

13) Heid 1966, 82: festgehalten auf Plan Nr. 53.1.100.

14) Vgl. Meyer 1974, 34: "Hiufung von grossen, rundgeschliffenen Flusskieseln
alpiner Herkunft in der Nordwestecke der Zisterne” (Alt-Wartburg).

36



Das aufgehende Mauerwurk des Kernbaus ist anhand des archidolo-
gisch Bekannten kaum zu rekonstruieren. Die einheitliche, betricht-
liche Starke der Umfassungsmauern macht einen geschlossenen,
mehrere Stockwerke umfassenden Gebdudekubus wahrscheinlich.
Dies bekridftigen grosse, iiber weite Teile noch zusammenhingende
Versturzblicke der Ostwand, die im Steilhang unmittelbar unter dem
Zugangsbereich angegraben wurden (Abb. 27). Vielleicht zeigen sich
hier unmittelbare Auswirkungen des Erdbebens von Basel des Jahres
1356, das die Burg nach der liberlieferung und dem reichhaltigen
Fundmaterial zu schliessen mit einem Schlag unbewohnbar machte
und womdglich stark zerstorte. Allenfalls spiegelt diese umgelegte
Mauer aber auch Abbrucharbeiten wider, die zum Zwecke der Steinge-
winnung getatigt wurden.

Leider sind nirgendwo Mauern bis auf die Héhe einer Fensterbriistung
bzw. einer Lichtscharte erhalten. Hingegen sind im Hintergrund einer
Photographie, die den nordlichen Abschluss der Anlage von aussen
zeigt (Abb. 28), drei fragmentierte bearbeitete Gewidndesteine zu
erkennen, die hier wahrend der Grabungsarbeiten wohl unmittelbar
neben ihrer Fundstelle am Grabenrand deponiert worden sind. Uber
ihren Verbleib ist leider nichts bekannt, hingegen sind sie auf einer
zweiten Photographie aus geringerer Distanz wiedergegeben, was
zumindest eine Umzeichnung derselben erlaubte (vgl. Abb. 69). Ihre
eingehende Besprechung folgt weiter unten (Kapitel "Die Funde").

Abbildung 26

Detail der jingeren Tankzisterne mil Versturzresten des Zisternengewilbes (?) und
Resten der Rollkieselhinterfullung, die wohl noch von der ilteren Filterzisterne
herruhrt.
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Abbildung 27
Kernbau, Blick vom FEingang nach Sudosten, mit noch im Verband befindlichem
Mauerversturz.

Abbildung 28
Nordlicher Wall-Grabenbereich, Blick vom Husseren Wall nach Suden in Richtung
Kernbau. Vor diesem sind die drei Architekturstiicke deponiert.

Hier sei nun ein Seitenblick auf die Abbildungen der beiden Familien-
chroniken gestattet. Die Pratteler Chronik (Abb. 12) erginzt unsere
Vermutungen aufs beste: hohe, an der noch vollstindig erhaltenen
nordlichen Giebelwand des Kernbaus sich iiber drei oder vier Stock-
werke erstreckende Aussenmauern umgaben urspriinglich wohl den
ganzen Bau. An derselben Giebelwand sind im obersten Geschoss drei
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deutlich grossere Fensterdffnungen zu sehen. Es ist durchaus denk-
bar, dass die Gewandesteine, die ja unmittelbar ausserhalb ebendieser
Mauern zum Vorschein kamen, zu derartigen Fenstern gehorten.
Auf der etwas jiingeren Zeichnung der Colmarer Chronik (Abb. 13) ist
diese Partie bereits eingestiirzt. Nur die Nordwestecke des Kernbaus
ragt noch als grob gestufter Mauerstumpf iiber die besser erhaltenen
Nebengebiude - namentlich das Torhaus - empor. Dass von der Ost-
wand nur noch wenig zu sehen ist, erinnert uns an den archédologischen
Befund, der grosse, zusammenhingende Teile derselben im darunter-
liegenden Steilhang festhielt.

Zugang

Im Bereich des Eingangs zum Kernbau - also an dessen Ostseite - sind
keine Spuren eines Zugangsweges vermerkt, wobei der Dokumentation
nicht zu entnehmen ist, ob hier iiberhaupt danach gesucht wurde.
Denkbar wire, dass ein solcher im abschiissigen Hang nicht erhalten
blieb. Aus topographischen Griinden wird man einen Zugangsweg am
ehesten entlang der Ostwand nach Norden annehmen diirfen, wo
spidter eine aufwendige Toranlage entstand. An der Nordostecke des
Kernbaus ldsst sich als dlteste Konstruktion ein Mauerwinkel
vergleichsweise geringer Wandstirke (45 - 65 cm) entlang der Aussen-
mauer feststellen (Abb. 29. 30), der sehr wahrscheinlich dieser ersten
Bauphase zuzurechnen ist. Der Mauercharakter passt - soweit erkenn-
bar - jedenfalls gut zur relativ kleinteiligen und stellenweise wenig
lagerhaften Mauerstruktur des Kernbaus. Die bescheidene Mauer-
stédrke ldsst kaum eine andere Interpretation als die einer Briistungs-
mauer zu, die Raum schuf fiir einen etwa 2 Meter breiten Zugangsweg.

Abbildung 29
Zugangsgebiude, Blick nach SUden Uber die in Bauphase 3 abgebrochene Mauer an
die Nordostecke des Kernbaus. Ganz rechts die Mauer des Zisternengebdudes
(Bauphase 3).
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Ein solcher ist an der Nordostecke des Kernbaus in der Profilwand
eines Sondiergrabens auch deutlich zu erkennen (Abb. 30. 31). Nicht
mehr zu kldren ist hingegen der Niveauunterschied zwischen diesem
Gehhorizont und der etwa einen Meter hoher liegenden Schwelle des
Eingangs zum Kernbau. Vielleicht wurde dieser durch eine Art Rampe
iiberbriickt.

Auch die beiden Bilder der Eptingerchroniken zeigen eine seitlich im
Osthang verlaufende Mauer, die aus nicht ganz ersichtlichen Griinden
(falsche Perspektive ?) allerdings &stlich am (jiingeren) Torgebaude
ansetzt.

Abbildung 30

Zugangsgebdude, Blick nach Wesien Uber die in Bauphase 3 abgebrochene Mauer
gegen das Zisternengebiude. Ganz links Nordmauer des Kernbaus und Rest eines
Gehniveaus.

Abbildung 31
Nordostecke des Kernbaus, Blick nach Suden, mit Detail eines Gehniveaus (Zugangs-

weg).
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Abbildung 32
Madeln, Bauphase 2 (schwarz).

2. Bauphase (Abb. 32)

Vorausschickend sei bemerkt, dass sich die relativchronlgische Stel-
lung von Bauphase 2 zu den Phasen 3 und 4 nicht fassen ldsst.
Lediglich der Uibersichtlichkeit halber ist sie hier im Anschluss an die
Besprechung des Kernbaus angefiigt.

Vermutlich in einem Zuge wurde im Innern des Kernbaus ein grisse-
rer Umbau vollzogen. Die alte Filterzisterne wurde ausgerdumt und
durch eine Tankzisterne ersetzt. Eine dariiber errichtete Trennmauer
teilte nun den Siidtrakt (im Erdgeschoss) in zwei ungleich grosse
Raume: einen Mittel- und einen Siidraum. Die Einrichtung einer
gewolbten, d.h. nach oben geschlossenen Tankzisterne zog eine
andersgeartete Wasserzufuhr nach sich, die durch einen Mauerdurch-
bruch auf der Ostseite bewerkstelligt wurde.

Tankzisterne

Auf die Reste der idlteren Filterzisterne wurde oben eingegangen. An
ihre Stelle trat nun eine Tankzisterne. Sie macht deutlich, dass die
Wasserversorgung auf der Burg ein nur schwer zu lésendes Problem
darstellte; die Standortwahl der Bauherren erfolgte ganz offensicht-
lich nicht in erster Linie nach versorgungstechnischen Aspekten.
Durch die Tankzisterne wurde das Fassungsvermégen des Wasser-
reservoirs (vermutlich allerdings unter Abstrichen beziiglich der
Wasserqualitédt) vergrissert, durch den Anbau einer zweiten Filter-
zisterne (Bauphase 3) die Speicherkapazitdt zusatzlich erweitert.

Abbildung 33
Tankzisterne, Blick nach Westen, mit Ansatz der Tonnenwilbung und dem kriftigen
Viertelrundpfeiler rechts, der die Quermauer des Sudtrakls trigt.
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Die Seitenwidnde der Tankzisterne waren gemauert und nach einem
Eintrag im Feldplan zu schliessen mit Lehm ausgekleidet. Die West-
wand zeigt Ansitze eines Tonnengewdlbes (Abb. 33), von dem sich
moglicherweise noch Reste in der Auffiillung fanden (Abb. 26). Im
ostlichen Bereich war nur die der Umfassungsmauer vorgelagerte
Tonnenauflage erhalten, welche den neu geschaffenen Mauerdurch-
bruch beriicksichtigen diirfte (Abb. 34). Nach K. Heids Angaben fand
sich hier bezeichnenderweise einer der Teuchelringe (Kat. Nr. 212 - 215).
Es wird sich also um eine neue Wasserzuleitung gehandelt haben,
die notig wurde, weil durch den Einzug des Tonnengewdlbes die
Zisterne nach oben véllig abgeschlossen war’ 5 Diese Anderung setzt
aber etwas weiteres voraus: das Wasser - in Frage kommt aufgrund
der topographischen Lage nur gesammeltes Dachwasser - wurde
ausserhalb des Gebaudes, offenbar in hélzernen Leitungen (daher
die Teuchelringe) gefasst und der Zisterne zugeleitet. Man hat sich
dies wohl als eine Art Kinelsystem vorzustellen'®, das jedoch nur
sinnreich genutzt werden konnte, wenn ein schindel- oder noch besser
ein ziegelgedecktes Dach vorhanden war, welches das Regenwasser
moglichst ohne Verluste ableitete. Ab dem Zeitpunkt dieser baulichen
Veranderung ist also mit einem Ziegeldach zu rechnen. Die zahlreichen
leider nicht systematisch gesammelten Ziegelfunde sprechen hierbei
fiir eine sogenannte Monch-Nonnen-Bedachung (Hohlziegel
Kat. Nr. 233 - 235). Erreichbar war der Tank iiber eine viertelrunde, in
den Mittelraum hineinragende Briistung auf der Nordseite, deren
Schwellplatten aus Sandstein noch in situ vorgefunden wurden. In
diesen waren Balken eingelassen, die moglicherweise als Geldnder,
vielleicht aber auch der Aufnahme einer Hebekonstruktion dienten
(Abb. 35-37)'""". Unmittelbar &stlich setzte eine kurze Mauer an,
welche die Zisternenfassung nach Norden abschloss. Zwischen ihr
und der neu eingefiigten Trennwand diirfte sich - von Osten her
zuganglich - eine Treppe ins Obergeschoss befunden haben, die den
toten Raum iiber der Nordostecke der Zisterne in geeigneter Weise
ausnutzen konnte'®. Archdologisch wurde allerdings nur noch eine
unterste Steinlage - vielleicht das Auflager einer steilen Holztreppe -
festgestellt (Abb. 37).

15) Wie die Wasserzuleitung vor dieser Umgestaltung ausgesehen hat, wissen wir
nicht. Vgl. Heid 1966, 82. - Heids Interpretation des ganzen Befundes als "Keller”
mit "konischem Fenster” und angeblich "in Resten erhaltener Treppe” (81f.)
ist vollig abwegig und beruht lediglich auf einer fluchtigen Auslegung der
Grabungsphotos. - Zisternen im Gebdudeinnern sind aber hiufig anzutreffen,
eiwa im eben zitierien Fall von der Alt-Wartburg.

16) Eine originelle Art zum Sammeln des Regenwassers begegnet uns am Rund-
turm der Burgruine Birenfels (Wehr, Kr. Lorrach), wo das Dachwasser in zwei
spiralig um den Turm gefuhrten Steinrinnen der Zisterne zugeleitet wurde
(wohl 2. Hilfte 13. Jahrhundert): Meyer 1981, 91 mit Abb.

17) Eine #hnliche Konstruktion einer kleineren, nicht Uberwtlbten Tankzisterne
wurde zB. in Eptingen BL. Riedfluh (11./12.Jh.) entdeckt. Dort befinden sich
zusitzliche korrespondierende Balkenlocher der Brustung gegenliber: Degen ea.
1988, 52, Abb. 55.60. - Weitere Tankzisternen etwa auf der Frohburg (12. Jh.),
der Lowenburg (um 1360) und auf der Landskron (um 1700): vgl. Werner
Meyer, Zisternen aufl Hohenburgen der Schweiz. Burgen und Schldsser, Zeit-
schrift der deutschen Burgenvereinigung e.V. 1979/2, 84-90, bes. 87f, Abb. 4-6.

18) So auch Heid 1966, 81.
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Abbildung 34
Tankzisterne, Blick nach Osten, mit dem nachtridglichen Mauerdurchbruch (Wasser-
zuleitung). In der Mitte rechts Rest des Widerlagers fUr das Tonnengewilbe Uber
der Zisterne.

Trennmauer

Die den Siidtrakt unterteilende Quermauer stdsst mit einer deutlichen
Fuge an die Aussenmauer (Abb. 18.38), wurde also mit Sicherheit
nachtriglich eingeﬁigtm. liber der Zisterne wies sie einen nur
schwach gewodlbten Entlastungsbogen auf, der bloss in Ansitzen zu
erkennen ist (Abb. 25. 36 - 38). In der Raummitte reichte ein viertel-
runder, solid gemauerter Fundamentpfeiler bis in die Tankzisterne
hinab, der den Druck des Entlastungsbogens aufzufangen hatte. Leider
ist die Verbindungsstelle zwischen ihm und der gemauerten Aus-
kleidung der Zisterne auf keiner Photographie gut genug einsehbar,
dass eine Baufuge und damit eine zeitliche Abfolge von Tankzisterne
und Trennmauer restlos ausgeschlossen werden konnte (Abb. 25).

Westlich der Zisterne befand sich der ebenerdige Eingang zum Siid-
raum. Die Tiire hatte, vergleichbar derjenigen zum Nordtrakt, eine
lichte Weite von etwa einem Meter und war von der Siidseite her
angeschlagen, 6ffnete sich also gegen den Siidraum hin. Abweichend
zu derjenigen des Nordtrakts bestand hier die Schwelle aus Sandstein.

Das kaum von den dlteren Mauerteilen unterscheidbare Mauerwerk der
Trennmauer bestand aus sicher lokal gewonnenen und daher recht
unregelmiassigen Bruchsteinen (Kantenldnge etwa 10 - 25 cm). Lediglich
beim Entlastungsbogen und - nach den wenigen auf Photografien
iiberlieferten Resten zu schliessen - auch beim Tonnengewélbe iiber
der Zisterne wurden einheitliche Kalksteinplatten von ca. §-8cm
Dicke und 20 - 35 cm Kantenldnge verwendet.

19) Anders Heid 1966, 80f, der darin die urspringliche Innenfront des "Palas” sah.
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Abbildung 35
Tankzisterne, Detail der Zisternenfassung mit ausgehauenem Balkenlager.

Abbildung 36

Sudtrakt, Blick nach Suden, im Vordergrund die Fassung der Tankzisterne, dahinter
die Quermauer mit Ansatz des Entlastungsbogens, der die Zisterne Uberspannt. Ganz
rechts die Turschwelle des Zugangs zum SuUdraum.
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Abbildung 37

Tankzisterne, Blick nach Sudosten, mit Detail der Fassung. Im Hintergrund links
zwischen Mauerklotz (links) und Quermauer (rechts) das steinerne Widerlager
einer Treppe (?).

Abbildung 38

Sudtrakt, Blick Uber die Tankzisterne nach Norden, mit dem links und rechts
ansetzenden Entlastungsbogen der Quermauer. Dahinter Mauerkloiz und Zisternen-
fassung.
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3. Bauphase (Abb. 39)

Wie erwihnt weisen verschiedene Umbauten auf stédndige Probleme
mit der Wasserversorgung hin. Dies illustriert auch die 3. Bauphase:
in einem weiteren Schritt wurde namlich nordlich des Hauptgebiudes
eine zusdtzliche Filterzisterne angelegt. Gleichzeitig erweiterte man
den Zugangsbereich und brach einen Teil der alten Briistungsmauer
im Norden bis auf das Gehniveau ab. Schwierigkeiten in der Inter-
pretation bietet hierbei, dass der 6stlichste Mauerzwickel derselben
offenbar ohne erkennbaren Grund stehenblieb (Abb. 29. 42). Denkbar
wire die Deutung als Rest einer Raumunterteilung, da kaum anzu-
nehmen ist, dass der 6stlich im Anschluss an die Zisterne gewonnene
Raum ungenutzt blieb. Da die Zisterne entsprechend der &lteren
Zisterne im Kernbau mit einem Kiesfilter ausgestattet war, kénnte
diese Bauetappe evtl. vor dem Umbau des Siidtraktes erfolgt sein,
also bevor sich hier ein neues Konstruktionsprinzip - eben dasjenige
der Tankzisterne - durchsetzte. Denkbar wire auch, dass die zwei
unterschiedlichen Konstruktionsweisen bewusst ausgesucht wurden,
weil sie verschieden genutzt werden sollten (vgl. Anm. 56).

Zisternengebidude

Die Filterzisterne wurde als eigentliches Brunnenhaus an der Nord-
fassade des Kernbaus angebaut, mit welchem es nachweislich nirgends
im Verband steht (Abb. 40.41). Innen wurde der Wasserspeicher
mittels einer etwa 30 cm dicken Lehmschicht abgedichtet, worauf
eine in Abweichung zu vergleichbaren Anlagen nach aussen biindige
Steinlage folgte, die den Lehmmantel von der Kieseinfiillung trennte
und gleichzeitig wohl die Stabilitdt der ganzen Konstruktion erhéhen
sollte (Abb. 41). Der ebenfalls trocken gemauerte Schépfschacht hatte
einen Innendurchmesser von 65 cm. Der Aufbau folgt damit einem in
dieser Zeit giangigen und auf etlichen Burgen belegten Prinzlpzm.
Ebenfalls recht haufig anzutreffen ist die Sitte, zuunterst im Schopf-
schacht einen ausgedienten Miihlstein zu plazieren; im Falle von
Madeln ist hierbei allerdings nur von einer "runden Steinplatte mit
rundem Loch in der Mitte" die Rede, auf welche die Ausgridber in
3,25 Metern Tiefe zuunterst im sonst anscheinend fundleeren Schépf-
schacht stiessen®”. Die Funktion oder Bedeutung dieses Schlusssteins
ist nicht ganz klar. Neben einer méglichen brauchtiimlichen Bedeu-
tung, die gerade im Zusammenhang mit Wasserfassungen und

20) Vgl etwa Oftringen AG. Alt-Wartburg (Meyer 1974, 33, Fig. 9); Gelterkinden,
Scheidegg (Ewald/Tauber 1975, 41fferner 134); Regensdorf. Alt-Regensberg
(Schneider 1979, 47): Pleigne JU, Lvwenburg (Meyer 1981, 171ff). In der Regel
ist der Mauermantel aber nach der Innenseite bundig aufgeschichtet.

21) Heid 1966, 82; dazu Akten-Nr. 53.127/102. - Vergleichbare Befunde: Alt-Wartburg
(wie Anm. 20); Alt-Tierstein (Hans Erb, Ausgrabung Tierstein 1934. Argovia
47, 1935, 33, Bild 8, 44, Bild 12: zwei Filterzisternen mit rechteckigen Schupf-
schichten, die vollstindig auf dem Muhlistein aufsitzen); Trimbach SO, Froh-
burg (Hinweis W. Meyer; vgl. Meyer 1981, 200ff (Nr. 13)).
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Abbildung 39
Madeln, Bauphase 3 (schwarz).



Abbildung 40
Zisternengebdude, Blick nach Stden gegen den Kernbau (im Hintergrund)

Abbildung 41
Zisternengebiude, Blick nach Westen in die Zisterne, mit - von aussen nach innen -
Lehmmantelung, Steinkranz., Kiespackung und zentralem Schipfschacht.
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Brunnenschidchten immer erwogen werden muss, die sich unseren
Kenntnissen jedoch entzieht?, ist durchaus eine funktionale Auf gabe
in Betracht zu ziehen. Da der Stein jeweils direkt auf dem gewachsenen
Grund der Zisterne aufliegt, ist das Loch in seiner Mitte als Wasser-
durchlass kaum notig. Des weiteren sind die Miihlsteine in der Regel
zu klein, um ausschliesslich als stabile Unterlage fiir den trocken
gemauerten Schacht gedient zu haben. Vielleicht jedoch bestand ihre
Aufgabe darin, den durch den Grundwasserdruck aufdrangenden Sand
und Kies aus dem Schopfschacht fernzuhalten.

Vom Eingang in dieses "Brunnenhaus" fehlt jede Spur. K. Heid erwdhnt
zwar Reste einer Tiire "gegen den Turm [=Nordtrakt] hin", doch lasst
sich ein solcher weder auf einer Photographie noch auf dem Mauer-
plan nachweisen®®. Gerade die Wand zum Kernbau hin ist iiberall
mindestens einen Meter iiber das vermutliche Gehniveau hinaus er-
halten, weshalb wir eher einen Zugang vom Eingangsgebdude im Osten
her vermuten, wo die Mauer weniger hoch erhalten ist. Dies ware
hinsichtlich des Bauvorgangs auch naheliegender.

Eine Vorstellung vom Aufgehenden des Gebiudes ergibt sich nur unter
Zuhilfenahme der Eptinger Familienchroniken, die den Nordabschluss
der Burganlage recht detailliert wiedergeben. Auf der Nordseite,
unmittelbar vor der hoch aufragenden Giebelwand des Kernbaues sind
die Reste des Zisternengebaudes zu sehen (Abb. 12). Links davon
schliesst das noch weitgehend erhaltene Eingangsgebdude mit eben-
falls nach Norden gerichteter Giebelwand an, auf der Zeichnung etwas
vom ersteren abgeriickt. Auffdllig ist die im Vergleich zum Eingangs-
gebdude geringe, aber einheitliche Héhe der Grundmauern des Zister-
nengebdudes, weshalb die Annahme K. Heids, das aufgehende Mauer-
werk sei in Fachwerktechnik ausgefiihrt gewesen, zutreffen konnte®? .

22) Vgl. etwa den Artikel "Muhlstein” im Handworterbuch des deutschen Aber-
glaubens (Hg. Hanns Bichtold-Stiubli/ Eduard Hoffmann-Krayer) Bd. 6, 1935
(Reprint 1987), 6l11f, der einige Verbindungen desselben mit Wasser und
Gewitlerregen (Attribut des Donar) aufzeigt. Ferner - was die Zisterne selbst
betrifft - die reichen Ausfuhrungen im Artikel "Brunnen”. aa.0. Bd. 1, 1927
(Reprint 1987), 1672ff.

23) Heid 1966, 82.

24) Heid 1966, 82.
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Eingangsgebdude

Bei der Erweiterung des Zugangsbereichs wurde die alte "Zugangs-
mauer” im Norden bis auf das Gehniveau abgebrochen (Abb. 29. 30. 42)
und zu einem grisseren Raum erweitert. Nur in der Ostecke scheint
ein Teil stehen geblieben zu sein, der vielleicht als Rest einer Innen-
unterteilung zu interpretieren ist. Wie bereits erwihnt, besass dieses
gemdss den Eptingerchroniken ganz in Stein aufgefiihrte Gebaude
analog zum Kernbau ein Nord-Siid-verlaufendes Satteldach und offen-
bar mindestens ein Obergeschoss. Neben dem Raumgewinn bezweckte
dieser Umbau wohl auch eine zusiatzliche Sicherung des Eingangs-
bereichs. Wo sich allenfalls ein Eingangstor vor diesen Umbauten
befand, wissen wir leider nicht. Aufgrund der Topographie diirfte es
aber schon damals auf der Nordseite der Burg gelegen haben. Nun
wurde es jedenfalls in die Nordostecke des Neubaus versetzt; ein
enger, knapp 90 cm breiter Durchlass, der sich nach Osten iiber dem
Steilhang 6ffnete. Die Schwelle lag mindestens einen Meter iiber dem
natiirlichen Boden. Der Zugang diirfte deshalb nur iiber einen holzer-
nen Steg - nach den topographischen Gegebenheiten zu schliessen
von Norden her um die Mauerecke - moglich gewesen sein.

Das Mauerwerk dieser dritten Bauphase ist verglichen mit demjenigen
der vorangehenden Phasen etwas regelmaéassiger, mit durchschnittlich
grosseren Blocken von 10-35 cm Kantenldnge gesetzt.

Abbildung 42

Zugangsgebidude, Blick nach Osten. mil dem engen inneren Eingang. rechis die in
Bauphase 3 abgebrochene Mauer. Das Gehniveau war rechts aul Hohe der abge-
brochenen Mauerkrone. das Schwellenniveau des Eingangs liegt etwas tiefer.
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4. Bauphase (Abb. 43)

Einer Umgestaltung des Zugangsbereichs galt auch der letzte Umbau.
Entgegen der Ansicht K. Heids, der im massiven Mauerklotz im Osten
des Eingangsgebiudes den Rest eines romischen Wachtturms sah,
oder in seiner Folge W. Meyers, der darin ebenfalls den Rest einer
dlteren, vielleicht hochmittelalterlichen Anlage vermutete®®, lasst
sich zweifelsfrei nachweisen, dass dieser Mauerteil an das voran-
gehend besprochene Gebdude angebaut wurde und somit jiinger ist
als alles andere (Abb. 44. 46). Ein derart massiver "Turm" wiare ohne-
hin nicht am hier bereits steil abfallenden Felshang errichtet worden,
sondern auf der Hiigelkuppe, unter dem spateren Kernbau. Die véllig
iiberdimensionierte Mauerstiarke, die moglicherweise zu obigen
Spekulationen Anlass gab, geht lediglich auf eine unsorgfiltige Plan-
aufnahme zuriick: die in den Steilhang hinausgebaute Mauer verjiingt
sich ndmlich nach oben und weist nur gerade in den untersten Stein-
lagen eine Breite von annidhernd 2 Metern auf.

Der neue Eingang befand sich nun an der schmalen Nordseite des
Anbaus, rechtwinklig zum alten Eingang, der weiter benutzt wurde.
Er ist etwas breiter (knapp 1 Meter) und die Schwelle scheint einige
Zentimeter tiefer zu liegen. Unmittelbar dahinter folgte ein enger,
maximal 1,3 Meter breiter und 5,5 Meter langer Schacht, der bis auf
den gewachsenen Fels - etwa 2 Meter tief - hinunterreichte. Stellen-
weise haben sich Reste eines groben Verputzes erhalten, die belegen,
dass dieser Schacht wihrend der Benutzungsphase offen stand.
Zusiatzlich lasst sich auf die Innenseite der Nordwand beschrinkt etwa
1 Meter unter dem Schwellenniveau ein schriag abfallender Mauer-
absatz erkennen (Abb. 44). Das Ganze erinnert in seiner Konzeption
stark an eine Wolfsgrube; eine Art gemauerter innerer Torgraben also,
welcher der Aufnahme einer hochgezogenen Zug- bzw. Wippbriicke
diente. Dieser auf den ersten Blick erstaunliche Befund wird indes
durch eine weitere Beobachtung gestiitzt; wir kénnen weder im Vorge-
lande des Eingangs im abschiissigen Fels Spuren eines Zugangsweges
erkennen noch an der hier bis iiber die SchwellenhGhe erhaltenen
Nordwand Hinweise auf Balkenlager feststellen, die einen Steg getra-
gen hdtten. Die Moglichkeit einer Zugbriicke ergibt sich also durchaus.
Gewisse Details lassen sich auf diese Weise auch erst richtig erklaren:
Der Niveauunterschied zwischen innerem und &dusserem Durchgang
konnte auf das Fehlen der holzernen oder steinernen Drehkonstruktion
der Zugbriicke (Drehachse) zuriickzufiihren sein. Der Mauerabsatz im
Innern der Grube unterhalb der Schwelle konnte das hintere Ende der
Wippbriicke aufgenommen haben, welches im heruntergelassenen
Zustand als verldngerte Briicke das @ussere mit dem inneren Tor
verband. Nicht mehr zu kldren ist in diesem Zusammen]iang ein recht
grosses Balkenloch (?), das aussen etwa 1,8 Meter unter dem Schwel-
lenniveau erkennbar ist (Abb. 46). Vielleicht ist hier an eine Art
Auflager fiir die Zugbriicke zu denken.

25) Heid 1966, 83; Meyer 1981, 103.
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Abbildung 43
Madeln, Bauphase 4 (schwarz).



Abbildung 44

Ausserer Eingang, Blick gegen den Eingang (Norden) mit davor sich offnendem
ausgerdumtem Schacht (Wolfsgrube). Unter der Schwelle ist der Absatz zur Auf-
nahme einer Wippbriucke erkennbar.

Abbildung 45
Ausserer Eingang, Blick nach Suden, mit noch nicht ausgerdumiem Schacht.
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Das aufgehende Mauerwerk dieses letzten Bauabschnitts ist kaum
mehr rekonstruierbar. Obwohl es sich um den jiingsten Gebdudeteil
handelt, ist auf den Abbildungen der Eptingerchroniken fast nichts
zu erkennen. Seine exponierte Hanglage wird ihm besonders zugesetzt
haben. Im Gegensatz zum Zisternengebdude spricht die kraftige
Fundamentierung hier jedoch kaum fiir einen Fachwerkaufbau, was
verteidigungstechnisch ohnehin wenig sinnvoll gewesen wiare. Auffal-
lig ist das sorgfiltig gefiigte, in Anbetracht der lokalen Steinqualitit
recht lagerhafte Mauerwerk mit hin und wieder eingeschobenen
Plattenlagen (Abb. 45). Wihrend die Bruchsteine im Siiden und Osten
die iibliche Grosse (10 - 20 cm Kantenldnge) aufweisen, sind diejenigen
der Nordseite deutlich grosser (15 - 30 cm Kantenldnge) und von ein-
heitlicherer Stéarke (10 - 15 cm). Damit wollte man wohl hier im Ein-
gangsbereich den Eindruck einer trutzigen Schutzmauer erwecken.
Der kantige Eckverband besteht auch hier aus groben Hausteinen.

Abbildung 46
Ausserer Eingang, Blick gegen die Nordostecke des mit Baufuge ansetzenden Gebdu-
des (Bauphase 4). In der Bildmitte oben ist schwach das Schwellenniveau erkennbar.
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Bautypologische Einordnung und Rekonstruktion der Burg

Der wehrhafte Palas

Betrachten wir die Anlage abschliessend noch einmal gesamthaft.
Noch auf den Grundriss reduziert fallt die geschlossene Erscheinung
auf. Vor uns steht ein kompakter Baukubus, der durch die jiingeren
An- und Umbauten nur wenig von seinem urspriinglichen Eindruck
verlor. Nie besass er einen fiir andere Burgen so charakteristischen
Innenhof mit Ringmauer oder gar einen Bergfried. Der Baubefund und
die Ruinendarstellungen des 16. Jahrhunderts zeigen das Hauptgebiude
als mehrgeschossigen, in sich geschlossenen Bau mit zumindest in
seiner letzten Bauphase ldngsgerichtetem Giebeldach. Schon recht
bald - spatestens seit dem Umbau der urspriinglichen Filter- zu einer
Tankzisterne - diirfte mindestens der Kernbau ein Ziegeldach erhalten
haben.

Noch ein Unterschied zu zahlreichen zeitgendssischen Héhenburgen
der Umgebung wird erkennbar: die Baukonzeption richtet sich kaum
nach den topographischen Gegebenheiten. Der streng rechteckige
Hauptbau greift an seinen Ecken zum Teil betrachtlich in den Steil-
hang hinaus; der eigentlich ebenerdig angelegte Eingang etwa in der
Mitte der Ostlichen Lingswand 6ffnet sich in ungefdhr 1 Meter Hhe
ebenfalls hangwirts und nimmt so eine merkwiirdige Zwischenstellung
zwischen Hocheingang und ebenerdigem Zutritt ein. Es entsteht ins-
gesamt der Eindruck, die Erbauer der Burg Madeln hétten fiir ihr
Vorhaben einen bestimmten Bautypus ausgewahlt, den sie ohne grosse
Eingestdndnisse an die Topographie realisiert hatten.

Rechteckbau, ebenerdiger Zugang, spezielle Sorgfalt in der Fenster-
ausstattung sind im Burgenbau Merkmale der Palasbauten®®’. In
Anbetracht der beachtlichen Mauerstidrken und der engen raumlichen
Verhiltnisse, die neben dem archédologisch bereits Erfassten keinen
Spielraum fiir weitere Nebenbauten lassen, gehen wir wohl nicht
fehl, diese komprimierte Bauform im Falle von Madeln als wehrhaften

Palas oder Wohnturmburg zu interpretieren”’.

Mit einem Erbauungsdatum der Burg im spéteren 13. Jahrhundert
befinden wir uns in einer Zeit, in der Burgen in ausgesprochener
Hohenlage nur noch vom kleineren Landadel errichtet wurden. Die
Hof- und Dynastenburgen des Hochadels und seiner direkten Gefolg-
schaft wurden nun mit Vorliebe in die bequemer zugidnglichen und

26) Der Ausdruck "Palas” ist hier in weitem Sinne aufgefasst. wie er sich in der
Burgenforschung eingebUrgert hat. Im ursprunglichen, durch die Pfalzen-
forschung definierten Sinn bezeichnet er einen "Bau, der insbesondere einen
grossen, reprisentativ ausgestatieten Saal enthiilt, der vielfiltigen, in jedem
Falle aber offentlichen Funktionen diente” (Biller 1985, 286ff). Diese eng
definierte Form des Palas ist jedoch selten erhalten und beschrinkt sich fast
villig aul konigliche und bischifliche Pfalzen.

27) Die Bezeichnung "wehrhaft” ist ebenfalls in relativ weitem Sinn gefasst. Eine
eigentliche wehrtechnische Ausstatiung - wie elwa Wehrginge, Ausgusserker
und dgl. - ist naturlich nicht mehr nachweisbar.
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damit auch zentraler gelegenen Talniederungen verlegtza). Mit der
verdnderten Funktion der Hohenburg - nunmehr Familiensitz des
Dienstadels mit entsprechend verringertem "Einzugsgebiet" - ging
auch eine Straffung des Baukorpers einher, die schliesslich zu derart
reduzierten Anlagen wie der Burg Madeln fiihrte. Der Bergfried -
geradezu ein "Stilmittel"” des stauferzeitlichen Burgenbaus - trat bei
solchen Anlagen immer seltener auf. Wohn- und Wehrfunktion, denen
einstmals getrennte Bauteile zugedacht waren, wurden nun in mehr-
funktionalen Gebauden zusammengefasst. Der "wehrhafte Palas" war
geradezu die Quintessenz dieser Entwicklung. Wehrhaftigkeit ist hier
gepaart mit Wohnlichkeit. Der Wohnturm erhilt grdssere, hellere
und besser eingerichtete Ridume, die architektonische Ausstattung -
auf Madeln nur noch durch die bearbeiteten Fenstergewinde fassbar -
diente der Repridsentation, die dem "gesteigerten Anspruchsniveau”
dieser Zeit entsprachzg). Hierher gehort wohl auch die bemerkenswert
frithe Ziegelbedachung.

Der Typus der Wohnturmburg wird im deutschen Sprachraum in der
Regel auf westliche Einfliisse zuriickgefiihrt. In Frankreich und
England bilden sich im Mittelalter médchtige Turmhéauser, die "Keeps"
und "Donjons" heraus. Verwandte Formen halten sich regional auch
auf dem Boden des Reiches iiber langere Zeit, so etwa eine bekannte
Bautengruppe im Umfeld der Zéi.hringeram . Naheliegend ist westlicher
Einfluss etwa im Falle einer rheinischen Gruppe, welche auf die Burg
Baldeneck (Kr. Simmern) zuriickgeht, die zu Beginn des 14. Jahrhun-
derts unter Balduin, Erzbischof von Trier (1307 - 1354), errichtet wurde.
Von diesem ist iiberliefert, dass er im Zuge einer systematischen
Befestigungspolitik Burgen "auf neue Weise" - stdrker befestigt und
den neuen Belagerungstechniken angepasst - erbauen liess. Balduin -
Sohn einer franzosischen Adeligen - wurde in Frankreich erzogen und
brachte mit Sicherheit Ideen aus dem Westen an seinen Bischofssitz
nach Trier mit. Die Burg Baldeneck war viergeschossig mit vermutlich
ebenerdigem Eingang und reicher Befensterung, wies eine Brunnen-
anlage im Innern auf und war mit Schiessscharten und urspriinglich
einer Holzgalerie ausgestattetau . Zum eigentlichen "behdbigen
Wohnhaus" umgestaltet findet sich dieser Bautyp schliesslich im
frilheren 15. Jahrhundert etwa in den verwandten Burgen von Dill

(Kr. Simmern)®? und Wassenberg (Kr. Geilenkirchen—Heinsberg)33).

28) Zur Entwicklung des Burgenbaus vgl allgemein: Maurer 1967, 61ff: Biller
1985, 239fT; ferner Walter Hotz, Kleine Kunstgeschichte der deutschen Burg.
Darmstadt 19722, 6ff.

29) Martin Warnke, Bau und Uberbau - Soziologie der mittelalterlichen Archi-
tektur nach den Schriftquellen. Frankfurt a.M. 1984.

30) Vgl. Maurer 1967, 100; W.Meyer in: Ewald/Tauber 1975, 133. - Konkrete
Beispiele zu den westlichen Einflussen im Burgenbau: Cord Meckseper, Aus-
strahlungen des franzosischen Burgenbaus nach Mitteleuropa im 13.Jahrhun-
dert. In: Beitrige zur Kunst des Mittelalters, Festschrift Hans Wentzel, Berlin
1975, 135-144.

31) Bornheim gen. Schilling 1961/63, 54.63.97.105.132153.204{.278, Abb. 2627.

32) Bornheim gen. Schilling 1961/63, 102110132207, Abb. 115.116.

33) Bornheim gen. Schilling 1961/63, 104f153.207, Abb. 616-619.
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Am Oberrhein existierte jedoch bereits eine Gruppe von Bauten, die
den oben angeténten mehrfunktionalen, einzelne Bauteile zusammen-
fassenden Charakter der Burgen des spiteren 13. Jahrhunderts vorweg-
nehmen: machtige Palasbauten mit angebautem, gegen die Feindseite
gerichtetem, massivem fiinfeckigem Wohnturm. Dieser Bautyp ist auf
der Burg Landsberg am Odilienberg (um 1200) mit noch iibers Eck
gestelltem viereckigem Turm bereits bezeugta‘). In der Forschung hat
man diese und verwandte Wohnturmburgen wiederholt von westlichen
Vorbildern herzuleiten versucht, ausgehend von der ahistorischen
Auffassung, der Bergfried gehore von Anfang an als bestimmender
Einzelbau zur Adelsburg im deutschsprachigen Raum. Erst in jiingerer
Zeit wurde im Oberrheingebiet eine Reihe von frithen Wohnturm-
burgen des 1l. und friihen 12. Jahrhunderts namhaft gemacht, die
durchaus auf einer eigenstidndigen Entwicklung beruhen diirften®®.
In der Nordschweiz sind in diesem Zusammenhang der friiheste Bau
der Habsburg AG‘%), die erst kiirzlich ergrabene Burganlage Altenberg
bei Fiillinsdorf BL?” und wohl auch der Kernbau der Lenzburg AG™®
Zu nennen.

Als Vergleich zu Madeln kbénnen jedoch auch zeitgenossische Burg-
anlagen der Schweiz herangezogen werden. Nicht weit entfernt liegt
Burg Engenstein (Pfeffingen BL), ebenfalls ein geschlossener Bau-
kubus mit allerdings gerundetem Eckverband, der wohl etwa gleich-
zeitig mit Madeln entstand®® . Etwas weiter entfernt liegen die Burgen
Neuburg bei Untervaz GR*? und Wartau SG“), die ebenso exponiert
stehen und - soweit datierbar - im Verlaufe des (fortgeschrittenen)
13. Jahrhunderts erbaut worden sind. Auf siidliche, italienische Ein-
fliisse diirften der besonders friihe Palas im Kernbau des Schlosses
Tarasp GR (um 1200) und der miachtige wehrhafte Palas mit angebau-
tem Bergfried von Riom GR zuriickzufiihren sein, der um 1240 errichtet

wurde*?

34) Vgl. zu dieser Bautengruppe Biller 1985, 272ff; ferner Charles-Laurent Salch,
Dictionnaire des Chateaux de |'Alsace meédiévale. Strassbourg 1976, zB. Nr. 31
(Ottrott/ Birkenfels (Dép. Bas-Rhin)), Nr. 140 (Wettolsheim/ Hageneck (Dép.
Bas-Rhin)).

35) Grundlegend: Hermann Hinz, Motte und Donjon - Zur Fruhgeschichte der
mittelalterlichen Adelsburg. ZAM Beiheft 1, 1981; Biller 1985, bes. 255ff.

36) Peter Frey, Die Habsburg im Aargau. Argovia 98, 1986, 23 - 116 (bes. 95ff).

37) Grabung 1985/86, Gesamtplan unpubliziert; vgl. Werner Meyer, Altenberg BL
1982 - Vorbericht Uber die Sondierungen. NSBV 55, 1982/6, 98-104.

38) Peter Frey, Schloss Lenzburg. NSBV 60, 1987/1, 2-7.

39) Meyer 1981, 93f; Tauber 1980, 100ff.

40) Clavadeischer/Meyer 1984, 313ff. (zur Datierung des Bautyps generell S.34).

41) J. Gruninger in: This Adank ea., Veste Wartouw - Burgruine Wartau. Buchs
oJ. 30ff.

42) Clavadetscher/Meyer 1984, 34 68{f199ff. - Zu den Einflussen des “oberitalie-
nisch/ urbanen Palazzostils” im schweizerisch/ suddeutschen Burgenbau vgl
Werner Meyer, Die mittelalterlichen Burgen und Wehranlagen des Kantons
Glarus. Jahrbuch des Hist. Vereins des Kt. Glarus 65, 1974, 200f (zu Vorburg/
Oberurnen GL): ders.. Die Burg als reprisentatives Statussymbol. ZAK 33, 1976,
1781f, Abb. 7 (zu Neuenburg GR); Dietrich Lutz, Die Turmburgen von Langen-
steinbach, Gem. Karlsbach und Kleinsteinbach, Gem. Pfinztal (Kr. Karlsruhe).
Forschungen und Berichte der Archiologie des Mitlelalters in Baden-Wurttem-
berg 4, 1977, bes. 159f.:
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Es scheint uns angesichts der diirftigen Quellen- und Dokumenta-
tionslage wenig sinnvoll, die Burg Madeln einer bestimmten Bauten-
gruppe zuordnen zu wollen. Die obige Zusammenstellung hat lediglich
zu zeigen versucht, in welche Entwicklungstendenzen dieser Bautyp
einzuordnen ist und wie er hergeleitet werden konnte: ohne weiteres
ist denkbar, dass es sich hierbei um einen eigenstidndigen, im Ober-
rheingebiet entwickelten Bautyp handelt. Angesichts des Ziegeldaches
sind nicht zuletzt auch Einfliisse aus der stddtischen Architektur in
Erwagung zu ziehen: Ziegelddcher waren in den Stddten zur Brand-
verhiitung besonders wichtig und wurden spédtestens seit dem 14. Jahr-
hundert teils obrigkeitlich geférdert (vgl. Kapitel "Die Funde").

Die Wall-Grabenanlage

Auffallig ist bei der Burganlage von Madeln das aufwendige, doppelte
Wall-Graben-System. Diesem wird in der Literatur einhellig ein alter-
tiimlicher Charakter zugeschrieben, wohl im Hinblick auf friihmittel-
alterliche oder eher prahistorische Fliehburgen mit ihren in der Regel
allerdings wesentlich ausgedehnteren Ring- oder Abschnittswillen.
Es erstaunt deshalb nicht, dass in der Forschung wiederholt die
Meinung gedussert wurde, der heute noch fassbaren Burganlage sei
eine dltere mittelalterliche oder gar prahistorische Anlage vorausge-
gangen. Bei genauerem Hinsehen erheben sich hier gewisse Zweifel.
Die Wille umgeben nur gerade den Felskopf mit der Burg und seine
steilen Flanken, sie sind also ohne erheblichen Raumgewinn angelegt.
Von einer Fliehburg kann rein flaichenmissig nicht die Rede sein. Ein
Vorgédnger, der aufgrund der mottenahnlichen Gestaltung des Fels-
kopfes ins frilhere Hochmittelalter gehéren kénnte, kommt mangels
entsprechender Funde ebenfalls nicht in Frage. Andererseits sind die
Wille zumindest in ihrer heutigen Gestalt zu gut erhalten, als dass
man ihnen ein hoheres Alter zuschreiben mé&chte.

Suchen wir hingegen nach Parallelen aus der Zeit der Burg Madeln
selbst, stellen wir bald fest, dass diese Grében nicht vereinzelt da-
stehen. Allein in der Region gibt es eine ganze Reihe von mehr oder
weniger zeitgenossischen Burgen mit michtigen Wallanlagen.

Die spirlichen Uiberreste der Spitzburg (Altschloss) bei Ramlinsburg
BL wurden vor einiger Zeit - allerdings recht unsachgemiss - unter-
sucht. Wie bei Madeln liegt hier offenbar ein rechteckiger Bau auf
einem markanten Felskopf vor, auf drei Seiten umgeben von Wall
und Graben. Genauere architektonische Zusammenhinge sind heute
nicht mehr zu erkennen. Die wenigen Funde gestatten eine Datierung
in die zweite Hilfte des 13. und den Beginn des 14. Jahrhunderts‘a).
Hinsichtlich Madeln ist das Altere Wildeptingen oberhalb Eptingen BL
noch interessanter, weil es aufgrund seines Standortes mit grosster

43) Vgl. Meyer 1981, 119f; Tauber 1980, 110ff. - Planskizze mit Grabenanlage bei
Karl Heid, Die Spitzburg bei Ramlinsburg. BHB 2, 1943, 236ff, Bild 1-3.
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Wahrscheinlichkeit ebenfalls zum Besitz der Herren von Eptingen
gehorte. Auch baulich steht diese Burg Madeln ndher: ein doppelt
gefilhrter Wall umschliesst einen relativ engen Felskopf, auf dem
noch die Uberreste eines rechteckigen Gebaudes mit massiven, etwa
2 Meter dicken Grundmauern zu erkennen sind**. Schriftliche Quellen
zu dieser Anlage fehlen. Aus dem Burgareal sind einige Keramiklese-
funde bekannt, die sich gut mit dem aus Madeln bekannten Material
vergleichen lassen*®.

Eine weitere Eptingerburg mit ausgeprigten, rings um den Burghiigel
fiilhrenden Graben ist Blochmont bei Kiffis (Dép. Haut-Rhin), seit
dem Ende des 13. Jahrhunderts im Besitz der Familie. Vorlaufig liegen
auch von hier keine Hinweise auf eine Erbauungszeit vor der 2. Hilfte
des 13. Jahrhunderts vor®®,

Die grosse Burganlage von Urgiz oberhalb Densbiiren AG, deren
schriftliche Erwdhnungen nicht vor das 14. Jahrhundert zuriickreichen,
weist dlteste Mauerreste auf, die kaum vor dem 13. Jahrhundert ent-
standen sind*”. Spatere Uberbauungen - die Burg war mindestens
bis ins ausgehende 15. Jahrhundert bewohnt - haben die Anlage jedoch
so stark verandert, dass ohne préazise Bauabkldarungen keine genaueren
Angaben moglich sind. Wie bei Madeln umschliesst den zentralen
Burgfelsen auf drei Seiten eine gewaltige Wallanlage. Die &ussere
Grabenwand ist mit einer trocken geschichteten Kontreskarpe-Mauer
ausgekleidet, die aufgrund ihrer vorziiglichen Erhaltung in die Spéatzeit
der Besiedlung gehéren diirfte*®.

Fiir die Sausenburg (Sitzenkirch, Kr. Lérrach) lassen die Schriftquellen
vermuten, dass sie erst nach 1232 errichtet wurde, nach dem Verzicht
von Abt und Konvent St. Blasien auf den Sausenberg zu Gunsten des
Markgrafen Hermann VI. von Baden-Hachberg. Kurz darauf muss die
grosse, von einem Wall-Grabensystem umschlossene Anlage mit Berg-
fried, Bering und Vorburg entstanden sein, da 1246 in einer Urkunde
auf die Burg Bezug genommen wird*?.

Auch die Rotenburg bei Wieslet (Kr. Lorrach) wird erstmals um die
Mitte des 13. Jahrhunderts aus den Quellen erschliessbar. Typologisch
ist das noch sichtbare Mauerwerk kaum vor 1200 zu datieren. Auch
diese Anlage ist mit stellenweise doppeltem Ringgraben und vorge-
lagertem Wall umgebensm.

Als letztes Beispiel sei die "Vogtsburg"/ Chétel-Vouhay bei Courcha-
von JU erwidhnt, wo um die Kernburg mit zahlreichen Mauerresten
und Ziegelfragmenten, welche die Anlage kaum vor das Ende des
13. Jahrhunderts datieren, sich ebenfalls ein tiefer Ringgraben mit
vorgelagertem Wall zieht. Hinweise fiir einen Vorgiangerbau liegen
vorldufig auch hier nicht vor*?.

44) Vgl. Meyer 1981, 139. - Die dort abgebildete Planskizze umfasst nicht die
ganze Anlage.

45) Lesefunde im KMBL.

46) Meyer 1981, 41f.

47) Vgl. Meyer 1981, 78f.

48) So auch Bornheim gen. Schilling 1961/63, 187f.

49) Meyer 1981, 30ff.

50) Meyer 1981, 29.

51) Meyer 1981, 169.
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Diese kleine Auflistung zeigt, dass anscheinend im Verlaufe des
13. Jahrhunderts die Mode aufkam, die Hohenburgen vermehrt (wieder)
mit einer aufwendigen Wall-Grabenanlage zu umgeben. In einigen
Féllen - etwa bei Madeln - bieten sie geradezu Ersatz fiir die fehlende
Ringmauer. Uber die Ursachen dieser neuen Befestigungstechnik
lassen sich nur Vermutungen anstellen. Zum einen ist sicher der
optische Eindruck der Gesamtanlage nicht ausser Acht zu lassen:
die Lage auf einem schroffen, abweisenden Felskopf - wesentliches
Merkmal der Hohenburg - ist von der Topographie her nicht in jedem
Falle gegeben und wird durch einen unmittelbar am Hiigelfuss ange-
legten Graben natiirlich aufs beste hervorgehoben. Auch bei Madeln
konnten derartige liberlegungen mitgespielt haben, zumal der Graben
zugleich giinstiges Baumaterial lieferte. Es stellt sich jedoch die
Frage, ob dies Grund genug war, Erdbewegungen von solch gewaltigen
Ausmassen zu veranlassen.

Eine andere Erkldarung konnte in veranderten Belagerungstechniken zu
suchen sein. Auf den Kreuzziigen und insbesonders bei den Belage-
rungen im "Heiligen Land" lernte das abendlandische Rittertum die
Anwendung von Wurfmaschinen und Feuerwaffen kennen. Im 12./13.
Jahrhundert wurden Wurfmaschinen vornehmlich in Frankreich mit
einigem Erfolg angewandt, und es ist anzunehmen, dass solche
Belagerungstechniken auch ihren Weg in unseren Raum fanden. Bei
Reichweiten um 200 Meter und entsprechender Durchschlagskraft
dieser Wurfmaschinen wird verstandlich, dass die Burgenbauer darauf
bedacht waren, das Burgareal durch ein weitraumiges Wall-Graben-
system moglichst vor direktem Beschuss zu bewahren®?.

Zusammenfassung und Rekonstruktionsversuch (Abb. 47)

Ein Rekonstruktionsversuch der Burg Madeln hat beim Gegebenen
natiirlich teilweise spekulativen Charakter. Wenn unser Ausgangs-
punkt richtig ist, dass fiir den Kernbau von Madeln wesentliche
Ausstattungsmerkmale von der Palasarchitektur iibernommen wurden,
ergeben sich erste Anhaltspunkte: der Hauptbau diirfte drei- oder
sogar viergeschossig gewesen sein, mit einer gewissen Betonung des
Ausseren, etwa in der repriasentativen Gestaltung des Tores und der
Fensterﬁffnungensa). Die Ruinendarstellungen des 16. Jahrhunderts
(Abb. 12.13) zeigen in der Tat einen hochaufragenden Hauptbau mit
reicher Befensterung. Fiir letztere sprechen auch die wenigen erhalte-
nen Architekturfragmente (Abb. 69), die immerhin ein in der ndheren
Umgebung fiir diese Zeit nicht weiter belegtes dreiteiliges Spitzbogen-
fenster bezeugen. Die in der dlteren Eptingerchronik noch deutlich
sichtbare noérdliche Giebelwand des Kernbaus weist auf ein Nord-Siid
verlaufendes Satteldach; Ziegelbedachung ist spatestens mit der Ein-
richtung der Tankzisterne anzunehmen und durch die zahlreichen

52) Biller 1985, 278ff. - Emmerich Paszthory, Uber das «Griechische Feuer»
Antike Welt 17, 1986/2, 27-37.
53) Vgl etwa Bornheim gen. Schilling 1961/63, 126ff181.
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Abbildung 47
Madeln, Rekonstruktionsversuch, Blick nach Westen.

Ziegelfunde belegt. In Anlehnung an andere Palasbauten des 13. Jahr-
hunderts ist ein Stufengiebel durchaus denkbar®*. Das Mauerwerk
besteht im Gegensatz zu den hochmittelalterlichen Vorldaufern nicht
aus sorgfdltig zugeschlagenen Hand- oder Bossenquadern, sondern
diirfte zum besseren Schutz und nicht zuletzt aus Reprisentations-
griinden einen Aussenputz getragen haben - eine Moglichkeit, die man
in romantisierender Anlehnung an efeuumranktes, ausgelaugtes
Geméuer heutiger Burgruinen allzu gerne vergisst55) g

Keine genauen Kenntnisse haben wir iiber die Innengliederung und die
Standorte der Herdstellen und Kachel6fen. Letztere waren wohl in
den Obergeschossen des Kernbaus untergebracht. Nach Hinweisen
aus der Dokumentation zu schliessen, fanden sich Ofenkacheln kon-
zentriert in der Siidwest- und Nordostecke.

Dass Probleme mit der Wasserversorgung auftauchten, wird aus den
wiederholten An- und Umbauten der Zisternenanlagen deutlich. Recht
ungewdhnlich mutet die in einer jiingeren Phase eingerichtete Tank-
zisterne im Siidtrakt an, die in der Wasserqualitdt gegeniiber der
vorausgegangenen Filterzisterne sicher eine Einbusse bedeutete.
Maoglicherweise diente sie in erster Linie der Versorgung der Tiere,
vornehmlich der Pferde, die zumindest in unsicheren Zeiten irgendwo

54) Bornheim gen. Schilling 1961/63, 127.
55) Vgl. die Belege ab romanischer Zeit bei Bornheim gen. Schilling 1961/63,
268f; Maurer 1975, 75.
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auf der Burg untergebracht werden konnten®®. Generell wird man
jedoch die Okonomiegebsude aus Platzgriinden ausserhalb der Burg-
anlage suchen miissen. Beim Standplatz des Viehs ist vielleicht an
die Sohle des Burggrabens zu denken®”. - Ersatz fiir die Filterzisterne
im Gebdudeinnern bot schliesslich ein nérdlich angebautes "Brunnen-
haus", das moglicherweise in Fachwerktechnik errichtet war.

Erwidhnung verdienen ferner die Um- und Anbauten im Zugangsbe-
reich. Der ebenerdige Eingang des Hauptbaus scheint schon bald als
Schwachstelle der Wohnturmburg erkannt worden zu sein. In einem
ersten Zug wurde im Norden das oben erwdhnte Zisternengebaude
angebaut und der Zugangsbereich zu einem wohl gedeckten Raum er-
weitert. In einem zweiten Zug wurde der Eingang zur Burg von der
Ost- auf die Nordseite verlegt und - deuten wir die Befunde richtig -
durch eine recht aussergewohnliche Konstruktion gesichert: unmittel-
bar hinter dem neuen Eingang wurde ein gemauerter, etwa 2 Meter
tiefer und sehr enger "Torgraben" - eine sogenannte Wolfsgrube -
eingerichtet. Sie diente der Aufnahme einer Wippbriicke, die herunter-
gelassen als Zugbriicke nach aussen und zugleich als Verbindungssteg
zum inneren, dlteren Eingang diente®® . Das Eingangsgebdude scheint
- nach Aussage der Chronikdarstellungen - grisstenteils in Stein
aufgefiihrt gewesen und mit einem analog zum Hauptbau Nord-Siid
verlaufenden Satteldach versehen worden zu sein.

56) Interessant ist in diesem Zusammenhang, dass unter dem Fundmaterial kein
einziges Hufeisen vertreten ist. Ein solches ist allerdings in einer Feldskizze
zusammen mit weiteren Fundgegenstinden, die wir heute noch besitzen. in
einer Art "Horizontalstratigraphie” in der Sudwestecke des Kellers vermerkt
(Aktennummer 53192 im KMBL: vgl. Heid 1966, 84). Der einzige Hufnagel
Kat. Nr. 162 ist ein Lesefund aus dem #usseren Wallbereich. Somit bleibt als
Hinweis fur Pferdehaltung auf der Burg - abgesehen vom eigentlichen Reit-
zubehdr - nur der Striegelgriff Kat. Nr. 164. - Die erwdhnte Tankzisterne von
Eptingen/ Riedfluh (vgl. Anm. 17) scheint in der Tat (unter anderem) als
Pferdeirinke gedient zu haben, wie die zahlreichen in ihrem Umkreis gefun-
denen Hufnigel nahelegen: Degen ea. 1988, 51.162f, Abb. 56.

57) Vgl. etwa die zu Viehpferchen ausgebauten Griben auf der Lowenburg
(Meyer 1981, 171ff), Burg bei Biederthal BE (aa.0. 158f) und Holderbank SO,
Alt-Bechburg (a2.0. 18B8ff).

58) Zur Konstruktion vgl. Otto Piper. Burgenkunde - Bauwesen und Geschichte
der Burgen. Frankfurt/ Munchen 1967, 314f. - Mittelalterliche Wolfsgruben
sind beispielsweise aus Motiers (NE) und vom Hohentwiel (Hegau) bekannt,
doch scheinen Zugbrucken generell erst um 1300 aufzukommen: Bornheim
gen. Schilling 1961/63, 189f; Antonow 1983, 207.
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Die Funde

Die Geschirrkeramik

Den iiberwiegenden Anteil an der Geschirrkeramik machen die Topfe
aus. Diese wurden - wie entsprechende Gebrauchsspuren und spéat-
mittelalterliche Abbildungen zeigen - u.a. zum Kochen verwendet
und dabei direkt ins Feuer gestellt“. Neben dem gewd6hnlichen
Geschirr aus Ton gab es Kochgeschirr besserer Qualitat aus Bunt-
metall. Auf Madeln wurden Reste einer bronzenen Dreibeinpfanne
Nr. 152 und eines Bronzegrapens Nr.153 gefunden. Die Standfiisse
dieser Gefdsse und einiger entsprechender aus Ton (Nr.68.89-93)
ermoglichten ein Abheben von der Herdplatte, so dass die Hitze
besser ausgenutzt werden konnte (Abb. 48). Die weite Form der
Pfanne ermoglichte es, kompliziertere Gerichte zu kochen als in einem
hohen, enghalsigen Topf. Fiir eine gréssere Vielfalt der Gerichte
spricht auch das entsprechend kleinere Volumen der Pfannen. Samt-
liche in Madeln gefundenen Pfannen aus Ton sind inwendig glasiert.
Diese Glasur bewirkte eine Abdichtung und bot beim Kochen und
Reinigen Vorteile.

Schiisseln sind nur in zwei Fragmenten vorhanden (Nr.67.93), eines
davon mit Innenglasur. Von einem gehobenen Lebensstil zeugt der
kleine Zinnteller Nr. 154, auf dessen Bodenunterseite ein Adler, das
Familienwappen der Herren von Eptingen, eingeritzt ist. Als Fliissig-
keitsbehdlter dienten die nur in einem Randstiick und zwei Biigelfrag-
menten belegten Verenenkriige (Nr.64-66) und das Tiillenausguss-
kiannchen Nr.94 ?. Auch dieses zdhlte mit seiner Aussenglasur zum
besseren Geschirr. Trinkgefasse wurden auf Madeln nicht gefunden.
Sie bestanden sicher zu einem grossen Teil aus Holz, das auch das
Rohmaterial fiir weiteres Essgeschirr bildete”. Bei dem adeligen
Lebensstil, wie er im Fundmaterial durch Zinnteller, Bronzegefasse
und natiirlich die beiden Topfhelme Nr. 158 und 159 belegt ist, wire
allerdings auch mit Trinkgldsern zu rechnen.

1) Scholkmann 1978, Abb. 63a.b.

2) Zur Verwendung von Giessgefissen vgl. Werner Endres/ Veit Loers, Spitmittel-
alterliche Keramik aus Regensburg. Regensburg 1981, 31f. Bildquellen zeigen
den Gebrauch von Bugelkannen zum Wasserholen am Brunnen, als Aquamanile.

3) Das Glasfragment Nr.157 stammt aus dem 17./ 18. Jahrhundert. Seine Zugehorig-
keit zum Fundbestand von Madeln ist ausserdem nicht gesichert (s. Abschnitt
"Glas”). Zu mittelalterlichen Holzgefiissen vgl: Peter Schmidi-Thomé, in: Zur
Lebensweise in der Stadt um 1200. Ergebnisse der Mitlelalter-Archiologie.
ZAM Beiheft 4, 1986, 129-158.
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Abbildung 48
Koch am Herd: die beiden Kochtopfe und der Bronzegrapen stehen direkt am Feuer.
(Hausbuch der Mendelschen Zwdolfbruderstiftung zu Nurnberg, 1527).

Nach diesem Blick auf das Geschirrsortiment wollen wir uns chrono-
logischen Fragen zuwenden. Fiir die Datierung gibt in Madeln wie
auch andernorts die Geschirrkeramik, darunter v.a. die Serie der
unglasierten Topfe, die besten Hinweise. Da keinerlei Beobachtungen
zur stratigraphischen Lage vorliegen, kann einzig auf typologischem
Weg versucht werden, dlteres von jiingerem zu scheiden. Dazu lassen
sich in erster Linie die Randformen der Topfe heranziehen; denn
andere Kriterien, wie Gefidssformen und Materialunterschiede, sind
zur Gliederung unseres Materials nicht anwendbar®” . Fiir ersteres ist

4) Zur Einordnung nach Gefidssproportionen vgl. Werner Stockli, Keramik in der
Kirche des ehemaligen Augustinerchorherrenstiftes Kleinlutzel. Archiologie
des Kantons Solothurn 1, 1979, 23ff, bes. 34ff, zur Gliederung nach Material-
gruppen Scholkmann 1978, 57ff, dort auch allgemein zu methodischen Proble-
men bei der Keramikbearbeitung.
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unser Material - wie Siedlungsfunde im allgemeinen - zu kleinteilig,
fiir letzteres zu einheitlich; es ergdben sich kaum Unterteilungs-
méglichkeitenm :

Zur typologischen Einordnung der Randformen unglasierter Topfe
steht uns ein Geriist zur Verfiigung, das in erster Linie auf mehrere
gut datierte Fundensembles aus der Region Basel baut®. Wieweit
allerdings kleine formale Varianten chronologischen Unterschieden
entsprechen, muss im Einzelfall offenbleiben.

Unter den eben angesprochenen Fundkomplexen ist als dltester der-
jenige unter der Barfiisserkirche I in Basel zu nennen’’. Der Bau dieser
ersten Franziskanerkirche wurde wohl noch im Jahre 1250 begonnen
und war 1256 im wesentlichen vollendet. Die darunter liegenden
Siedlungshorizonte besitzen so einen terminus ante quem von 1250/ 56.
Jiingste Siedlungsschichten nordlich dieser ersten Kirche wurden erst
durch den Bau der jiingeren Kirche abgeschlossen und beinhalten noch
Material etwa aus dem 3.Viertel des 13. Jahrhunderts. Beim Vergleich
dieser zwei gut datierten Fundensembles konnte D. Rippmann wichtige
Verdnderungen v.a. im Typenbestand herausarbeiten® . Einen terminus
ante quem von 1257 soll das Material von der Burg Liitzelhardt bei
Seelbach (Kr. Lahr) besitzen, die zu diesem Zeitpunkt zerstért wurde
und danach nicht mehr benutzt worden sei”. Einen wichtigen Anhalts-
punkt fiir das fortgeschrittene 13. Jahrhundert bieten die Keller 2 und
3 an der Augustinergasse 2 in Basel'”. Diese Keller wurden durch
den Bau der Augustinerkirche abgeschlossen. Historische Quellen
berichten, dass die Augustiner 1276 nach Basel gelangten. Wann genau
sie diese Kirche an der nachmaligen Augustinergasse errichteten, ist
unbekannt. Aus einer Urkunde vom 20. Januar 1290 erfahren wir, dass
das "monasterium seu domus que sub regula et habitu nostri ordinis
Basilee (d.h. des Augustinerordens) infra limites parochialis ecclesie
5. Martini de novo est constructa "'V. Zu Beginn des Jahres 1290
steht also das Kloster der Augustiner am bekannten Ort im Sprengel
der Pfarrei St. Martin. Der terminus ante quem fiir das reiche, leider
aber bis jetzt nur sehr unvollstindig publizierte Fundmaterial aus
den Kellern unter der Augustinerkirche ldsst sich also auf die Jahre
zwischen 1276 und "kurz” vor 1290 eingrenzenlz’.

Zu den wichtigen, in diesem Fall aber nur iiber Fundvergleiche datier-
baren Fundkomplexen aus der Basler Gegend gehért auch das Material
der wohl im friihen 14. Jahrhundert zerstérten Burg Scheidegg (Gelter-

5) Vgl dagegen die Malerialserien bei den unglasierten Napfkacheln (Abschnitt
"Ofenkeramik”).

6) Wichtig sind hier besonders die Arbeiten von Tauber 1980 und Rippmann 1987.

7) Rippmann 1987, 259.

8) Rippmann 1987, 260.266ff, zum Bau der jungeren Kirche S.33.

9) Lobbedey 1968, 145f.

10) Moosbrugger 1969, 359ff; Rippmann 1987, 259 mit Anm. 2.

11) Casimir Hermann Baer, Die Kunstdenkmiler des Kantons Basel-Stadt III. Die
Kunstdenkmiler der Schweiz. Basel 1941, 168 mit Anm. 1.2; Rudolf Wackernagel/
Rudolf Thommen, Urkundenbuch der Stadt Basel 2, Basel 1893, 376-378.

12) Eine kleine Auswahl ist publiziert bei Moosbrugger 1969 und bei Tauber 1980,
131fT.
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kinden BL)'®. Es wird vor allem bei der glasierten Keramik noch
heranzuziehen sein. Als Fixpunkt fiir das friihere 14. Jahrhundert ist
der wohl um 1340 vergrabene Miinztopf von Basel-Nadelberg 8 zu
nennen'*. Bei der Frage des Enddatums von Madeln bietet sich ein
Vergleich mit anderen "Erdbebenburgen" an. Kostbare Objekte aus
Metall, wie sie fiir den Untergang in einer Katastrophe typisch sind,
wurden auf Waldeck (Leymen, Dép. Haut-Rhin) und Bischofstein
(Sissach BL) gefunden. Von ersterer ist aber keine Keramik, von
letzterer sind nur wenige unglasierte Kochtopfe bekannt'®’. Ein
reicher Keramikbestand liegt hingegen von der "Erdbebenburg" Alt-
Schauenburg (Frenkendorf BL) vor, doch fehlen hier die typischen
Massenfunde aus Metall'®. Chronologische Anhaltspunkte fiir das
friihe 15. Jahrhundert besitzen wir im Fundmaterial der 1415 zerstérten
Alt-Wartburg (Oftringen AG), die daraufhin allerdings noch nicht
vollsténdig aufgelassen wurde'”,

Unglasierte Geschirrkeramik

Die unglasierten Topfe sind mittelhart bis hart und durchwegs
reduzierend gebrannt, bei einigen ist ein rotlicher Kern vorhanden. An
allen Fragmenten sind Spuren einer Bearbeitung auf der Tépferscheibe
zu beobachten. Zur Frage der Herstellung auf einer Hand- oder
Fusstépferscheibe geben die Bodenstiicke wichtige Hinweise'®. Bei
den Kochtdpfen kénnen wir zwischen Linsen- und Flachboden unter-
scheiden. Die vier Linsenbdden Nr.353 -56 und der Flachboden Nr. 57
besitzen eine glattgestrichene Unterseite (Taf. 20,55); die Innenseite
ist eben. Die Flachbéden Nr. 59 und 62 hingegen weisen auf der Innen-
seite einen Spiralwulst auf, wie er beim Hochziehen des Tonklumpens
auf der schnell laufenden Fusstopferscheibe entsteht'?. Spuren der
Drahtschlinge auf der Unterseite zeigen, dass die Topfe von der sich
drehenden Topferscheibe abgeschnitten wurden (Taf. 20,59.61) 20
Spuren des Abschneidens wurden auch in Sindelfingen nur bei Topfen
festgestellt, die auf der Fusstdpferscheibe hergestellt worden
waren?" . Linsenbdden weisen dort wie in Madeln eine glatte Unter-
seite auf. B. Scholkmann nimmt deshalb an, dass diese auf der Hand-
topferscheibe fabriziert wurden. Dies kénnte auch fiir Madeln zutref-
fen, da bei den Linsenbdden und dem Flachboden Nr.57 die Wand
unregelmissiger geformt ist als bei den Béden mit Drahtschlingen-
spuren. Moglich wére auch, dass die Gefdasse von Hand aufgebaut und

13) Ewald/ Tauber 1975, zur auf typologischem Weg erarbeiteten Datierung S. 113.

14) Moosbrugger 1969, Taf. 13.

15) Unpublizierte Metallfunde der Waldeck im Historischen Museum Basel:
Tauber 1980, 120f.

16) Tauber 1980, 77.

17) Meyer 1974, 44. Die Anlage wurde nur z.T. aufgelassen, das Ukonomiegebiude
und Wartburg-S4li wurden auch nach 1415 noch benuizt.

18) Ausfuhrlich dazu Scholkmann 1978, 60f.

19) Scholkmann 1978, 61.

20) Vgl. dazu Adolf Rieth, Die Entwicklung der Topferscheibe. Leipzig 1939, 109,
Abb. 1214-7.

21) Scholkmann 1978, 61.
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danach iiberdreht worden sind. Da nur in einem Fall ein ganzes Profil
rekonstruiert werden kann, muss offen bleiben, wie weit die unter-
schiedlichen Bodenformen und Herstellungstechniken typologischen

Unterschieden in der Randgestaltung entsprechenzz'.

Das Madlener Material umfasst also den Zeitraum, in dem in der
Basler Gegend die schnellaufende Fusstépferscheibe aufkam. Unter
der jiingsten Keramik von der Barfiisserkirche und unter der Augusti-
nerkirche, die noch rund das 3. Viertel des 13. Jahrhundert beinhaltet,
ist - wie D. Rippmann zeigen konnte - diese neuartige Ware erst in
einzelnen Stiicken vertreten®®.

Im folgenden sei versucht, die Tépfe aufgrund ihrer Randformen
typologisch einzuordnen und dann den zeitlichen Rahmen abzustecken.
Topfe mit ausgepriagtem zylindrischem Hals und rechtwinklig umge-
bogenem, unterschnittenem Leistenrand Nr. 15 - 23 sind die typologisch
iltesten in Madeln vorkommenden Formen®*. Innerhalb dieser ver-
treten die Randfragmente Nr.15-17 und 19 mit ihrem niedrigen,
anndhernd senkrechten Leistenrand eine friihe Entwicklungsstufe.
Das Randstiick Nr. 19 ist ausgesprochen dickwandig und grob gearbei-
tet (Taf. 20,16.19). Zu diesen vier typologisch altesten Stiicken findet
sich vergleichbares in Fundhorizonten, die 1250/ 56 durch den Bau der
Barfiisserkirche I abgeschlossen wurden®. In Komplexen desselben
Fundorts, die bis ins 3. Viertel des 13. Jahrhunderts reichen, scheinen
auch bereits einige entwickeltere Elemente vorhanden zu sein. Hier
finden sich wenige Parallelen zur Profilgruppe Nr. 20 - 23, die mit ihren
etwas breiteren, stdrker ausladenden Leistenrdndern zur Gruppe
Nr. 24 - 29 iiberleitet?® . Bei letzterer ist der libergang von der Hals-
partie zu Leistenrand weicher. Der zylindrische Hals macht allmédhlich
einer geschwungenen Formgebung Platz. Zu dieser Profilgruppe finden
sich vereinzelte Parallelen im Fundmaterial aus den Kellern unter der
Augustinerkirchezn. Nach dem publizierten Bestand und einer groben
Durchsicht des Materials zu schliessen gehoren diese Randformen dort
zum jiingsten Bestand.

Der wohl um 1340 vergrabene Miinztopf von Basel/ Nadelberg 8 ist in
seiner Randbildung gut mit den Gefdssen Nr.34 -39 vergleichbar
(Taf. 20,37), besitzt jedoch eine etwas gedrungenere Gesamtform als
Nr.34%%  Die jlingsten in Madeln vorkommenden Kochtopfrander

22) Dazu Scholkmann 1978, 60ff: Lobbedey 1968, 83f (zum Linsenboden).

23) - Rippmann 1987, 261.

24) Zur typologischen Entwicklung vgl. Ewald/ Tauber 1975, 73. Die RS Nr.13, die
bei Tauber 1980, 109 ins 11. Jahrhundert datiert wird, stammt aus spidtromischer
Zeit (bei dems. 110, Anm. 9 dahingehend korrigiert).

25) Vgl va. Rippmann 1987, Taf. 31, 10; Taf. 32, 10.17.18; Taf. 33,1; Taf.4017; Taf. 41.
14-16.22.23.

26) Vgl va. Rippmann 1987, Taf. 11, 33; Taf. 18, 19-21.

27) Bei Moosbrugger 1969, 355ff ist nur ein kleiner Teil publiziert; typologisch
etwas jungere Formen finden sich bei Tauber 1980, 134, Abb. 9537-48 und im
noch unpublizierten Material aus dem Keller 3 (Inv.Nr. 19681368 mit stark
unterschnittener, schrigstehender Leiste; Inv.Nr. 1968.1393/1431/1470 mit leicht
geschwungener Halspartie und schrig stehender, ausladender Leiste).

28) Moosbrugger 1969, Taf. 13: zur Entwicklung der Gefissproportionen vgl:
Werner Stockli (Anm. 4) 14-48, bes. 34f.
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(Nr. 40 - 46) sind mit ihren stark ausladenden, ausgebildeten Karnies-
randern typologisch deutlich entwickelter. Die Randformen Nr. 40 - 43
(Taf. 20,40.43) und 46 lassen sich mit den jiingsten Formen von der
Alt-Schauenburg (Frenkendorf BL) parallelisieren. Breitere Karnies-
rinder wie Nr.44 und 45 scheinen dort - nach dem publizierten
Bestand zu schliessen - nicht vorhanden zu sein”’’. Diese dennoch
gute Ubereinstimmung spricht dafiir, dass beide Burgen gleichzeitig,
d.h. nach der historisch iiberlieferten Zerstérung durch das Erdbeben
von Basel 1356 verlassen wurden®” .

Zwischen den jiingsten Formen aus diesen zwei Burgen und dem
Miinztopf von Basel/ Nadelberg 8 zeigen sich gewisse typologische
Unterschiede. Dies bewog ]. Tauber dazu, die Produktion des Miinz-
topfes etwa zwischen 1320 und 1340 anzunehmen®'. Vergleicht man
die jiingsten in Madeln vertretenen Randbildungen mit dem Bestand
von der Alt-Wartburg (Oftringen AG), der einen terminus ante quem
von 1415 besitzt, so fallen dort lange, diinn ausgezogene Karnies-
rander von z.T. oxydierend gebrannten Topfen auf°”. Diese Formen
sind auf Madeln und Alt-Schauenburg noch nicht vertreten.

An Verzierungen kommen in Madeln Riefeln in unterschiedlichen Aus-
prigungen vor. Neben flach eingetieften, unmittelbar iibereinander-
liegenden (Nr. 47 - 49. 51) gibt es tiefere Riefeln, die etwas voneinander
abgeriickt sind (Nr.50). Die mit Riefeln verzierten Keramikfragmente
stammen sicher zum weitaus grossten Teil von Topfen; Riefeln
kommen aber auch auf Verenenkriigen, Tiillenausgusskannen mit
engem Hals, Schiisseln und Dreibeintépfen vor®? . Die Rippe der Wand-
scherbe Nr. 52 wurde von innen herausgedriickt. Gleich gearbeitet ist
ein Stiick vom Bischofstein (Sissach BL)**.

Das Wandfragment mit Rechteckrollstempeldekor Nr. 63 ist eher weich
gebrannt und besteht aus fein gemagertem Ton. ]. Tauber datiert es
ins 11. Jahrhundert. In seiner Qualitdt entspricht es jedoch der spat-
romischen Ware, weshalb es allenfalls auch in diese Zeit gehoren
konnte®®.

Der verdickte Steilrand des Verenenkruges Nr. 64 ist mit dem schréagen
Leistenrand, wie er z.B. auf Bischofstein und im Keller 5 an der
Augustinergasse 2 in Basel vorkommt, verwandt®®. Der typologisch

besonders empfindliche Teil ist - wie M. Schulze herausstellte - die

29) Tauber 1980, 69ff.

30) Vgl. dazu Tauber 1980, 77.

31) Tauber 1980, 155.

32) Meyer 1974, 4752 (B 77-84).

33) Moosbrugger 1969, Taf. 10ff.

34) Muller 1980, 19.38 (A 7).

35) Tauber 1980, 110, Anm. 9. Wie bei allen spiiromischen Funden ist auch die
Herkunft dieses Stucks nicht gesichert. - Mittelalterlicher Rollstempeldekor mit
liegenden Rechtecken: Hugo Schneider/ Karl Heid, Das Fundmaterial aus der
Burgruine Ligern. ZAK B8, 1946/1, Taf. 12,22. Mittelalterliche Rechteckrollstem-
pel scheinen h#ufiger hochkant gestellt zu sein: Oftringen AG, Alt-Wartburg
(Meyer 1974, 5153 (B 113-117; 11Jh.); Sissach BL. Bischofstein (Muller 1980,
2040 (A 38)). Tegerfelden AG, Teufelskanzel (Tauber 1980, 47, Abb. 2544)
Baumann/ Frey 1983, 42 (A 81).

36) Muller 1980. 19 (A 20): Moosbrugger 1969, Taf. 10 (1968.1545).
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Henkelform®”'. Aus Madeln sind lediglich zwei Fragmente, die beiden

Wulsthenkel Nr. 65 und 66, vorhanden. Anhand des Fundmaterials von
der Barfiisserkirche konnte D.Rippmann das Aufkommen dieser
Henkelform gut aufzeigen. Wahrend unter der Barfiisserkirche I (vor
1250/56) nur Bandhenkel vorhanden sind, treten in Schichten nérdlich
der Barfiisserkirche I, welche noch das 3. Viertel des 13. Jahrhunderts
umfassen, bereits iliberwiegend Wulsthenkel auf°®. Die Kerben auf
den Henkeln Nr.65 und 66, eine sehr geldufige Verzierung, wurden
mit einem Kamm eingedriicktm’.

Von einem Dreibeintopf oder einer Pfanne stammt der einfache
unverzierte Fuss Nr.68. Auf die Frage, wann in unserem Raum die
Produktion dieser Gefassformen einsetzte, gibt wiederum das Material
von der Barfiisserkirche wichtige Hinweise. Wihrend Dreibeintépfe
unter der Barfiisserkirche I (vor 1250/56) bereits in wenigen Exempla-
ren belegt sind, fehlen Dreibeinpfannen im Material von der Barfiisser-
kirche, das die Zeit bis etwa ins 3. Viertel des 13. Jahrhunderts abdeckt,
noch g'a'mzlichm). In den Kellern unter der Augustinerkirche, die
zwischen 1276 und kurz vor 1290 abgeschlossen wurden, ist neben dem
Dreibeintopf auch die Dreibeinpfanne vorhanden*'. Die Beine dieser
friihen Dreibeintdpfe und Dreibeinpfannen weisen wie unser Exemplar
aus Madeln die einfache Form mit flachem Fuss auf. Die jiingere Fuss-
bildung mit umgelegter Lasche ist in Madeln durch die glasierten
Dreibeinpfannen Nr.89 und 92 vertreten®? .

Deckel, deren Produktion in Keramik - wie der Befund in der Barfiis-
serkirche gezeigt hat - im wesentlichen erst im 3. Viertel des 13. Jahr-
hunderts einsetzte, sind in Madeln lediglich durch die vier Fragmente
Nr.69-72 belegt"'a'. Sie sind durchwegs flach und mit Fingerkuppen-
eindriicken verziert. Gleiche Deckel finden sich beispielsweise auf den
Burgen Scheidegg (Gelterkinden BL) und Bischofstein**. Auf der
Unterseite weisen sie 1-2 mm grosse, unregelmaissige Eindriicke auf
(Taf. 21,70), die von Sand, Asche oder @hnlichem herriihren. Dies wurde
auf die Topferscheibe gestreut, um ein Ankleben zu verhindern.
Eindriicke auf der Unterseite wurden von B. Scholkmann bei Flach-
béden von Topfen beschrieben. Volkskundliche Parallelen deuten
darauf hin, dass dies bei der Arbeit auf der HandtSpferscheibe iiblich
ist*. Deckel mit rauher Unterseite sind - neben solchen mit Draht-

schlingenspuren - auch im Material von der Barfiisserkirche belegt‘“'.

37) MechtildSchulze. Die mittelalterliche Keramik der Wustung Wulfingen am
Kocher, Stadt Forchtenberg, Hohenlohekreis, In: Forschungen und Berichte der
Archiologie des Mittelalters in Baden-Wurttemberg 7, 1981, 221.60.

38) Rippmann 1987, 266.

39) Rippmann 1987, 266f.

40) Rippmann 1987, 267f.

41) Moosbrugger 1969, Taf. 11. Taf. 12.

42) Zum Auftauchen dieser Fussform Rippmann 1987. 267.

43) Rippmann 1987. 268.

44) Ewald/ Tauber 1975, 7591 (A 106); Muller 1980, 21.40 (A 47-49). - Zu gross-
rdumigen Verbreitung Robert Koch, in: Zur Lebensweise in der Stadt um 1200.
Ergebnisse der Millelalter-Archiologie. ZAM Beiheft 4, 1986, 166, Anm. 42.

45) Scholkmann 1978, 61.

46) Rippmann 1987, 268.
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Die flachen, schalenfoérmigen Talglampchen sind in Madeln durch
16 Fragmente Nr. 73 - 88 vertreten. Sie sind durchwegs scheibengedreht
und mit Ausnahme von Nr. 88, bei dem es sich nicht mit Sicherheit
um ein Lampchen handelt, reduzierend gebrannt. Die Spuren der
Drahtschlinge auf der Bodenunterseite (Nr.77.85) zeigen, dass die
Lampchen von der rotierenden Topferscheibe abgeschnitten wurden
(Taf. 21,85)%". Drahtspuren finden sich beispielsweise auch bei den
Lampchen aus Basel/ Barfiisserkirche und Augustinerkirche, von
Muttenz BL/ Wartenberg und Frick AG/ Alt-Thierstein, wo aber neben
diesem Typ auch jener mit rauher Unterseite und Quellrand belegt
ist*®. Nur dieser letztere Typ kommt auf Bischofstein vor*”. Das
Dochtende lag in einer eingeschnittenen Kerbe (Nr.78) oder in einer
eingedriickten Vertiefung (Nr. 73). Unverdickte Rénder, die typologisch
am Anfang stehen und unter der Barfiisserkirche bereits in Schichten
des 12. Jahrhunderts vorkommen, sind in Madeln nicht vertreten®.
Der grosste Teil der Lampchen hat einen nach aussen abfallenden,
verdickten Rand. Das Fragment Nr. 86 fillt durch seine Randbildung
mit innerer Lippe sowie durch die reichlichere, feinkérnige Magerung
auf. Als einziges oxydierend gebrannt ist das Fragment Nr.88 mit
zugespitztem Rand und seichter Rille auf der Aussenseite. Ein sehr
ahnliches, ebenfalls oxydierend gebranntes Stiick kennen wir vom
Bischofstein®". Ob es sich dabei wirklich um ein Lampchen handelt,
bleibt ungewiss.

Glasierte Geschirrkeramik

Die glasierte Ware macht nur einen geringen Anteil an der Geschirr-
keramik aus. Auf die sechs Fragmente von glasierten Gefassen
kommen Randscherben von 32 unglasierten Kochtopfen. Bei der
mittelalterlichen Glasurware ist zwischen Gefassen mit Aussen- und
solchen mit Innenglasur zu unterscheiden. Bei der dlteren Ware ist
die Glasur aussen als Verzierung angebracht, die Innenglasur der
jlingeren Ware diente zur Abdichtungsz} . Das Aufkommen von Glasur-
ware geht einher mit einer allgemeinen Hebung des Lebensstils auf
den Burgen und erfolgte in unserem Raum im Verlauf des 13. Jahrhun-

derts®®.

Das Rohrenausgusskdnnchen Nr.94 ist auf dem Rand und auf der
Aussenwand samt Bodenunterseite griinlichbraun glasiert. Durch die
diinne Glasur hindurch ist die grobkornige Oberflache sichtbar
(Taf. 21,94). Das sorgfiltig gearbeitete Kannchen weist auf der Unter-
seite schwache Spuren der Drahtschlinge auf. In seiner Randbildung

47) Zu den Spuren der Drahtschlinge vgl. Rieth (wie Anm. 6).
48) Rippmann 1987, 268.

49) Muller 1980, 24.

50) Ewald/ Tauber 1975, 77.

51) Muller 1980, 2443 (A 102).

52) Scholkmann 1978. 81.

53) Meyer 1976, 13.
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ist das Kénnchen mit einem stédrker profilierten Sichelrand vom
Bischofstein verwandt, wo ausserdem zwei in der Gesamtform ver-
gleichbare Réhrenausgusskiannchen belegt sind®®. Mindestens eines
dieser Kdnnchen war einst mit einem Biigel versehen. Dies kann ebenso
wie ein seitlicher Henkel bei dem in grossen Teilen erhaltenen Gefiss
aus Madeln ausgeschlossen werden®® .

Bei der iibrigen Keramik ist die Glasur auf der Innenseite angebracht.
Zum Teil sind Glasurtropfen auf der Aussenseite hinabgeflossen
(Nr. 91.92). Bei der Dreifusspfanne Nr. 89 und bei dem wohl von einer
Schiissel stammenden Fragment Nr.93 wurde die Glasur auf eine
weisse Engobe aufgetragen. Auf der Burg Scheidegg, die etwa ein
Vierteljahrhundert friiher zerstért wurde als Madeln®®, ist noch keine
glasierte Geschirrkeramik mit Engobenunterlage vorhanden. Glasierte
Ware mit Engobenunterlage kommt dagegen in der wie Madeln beim
Erdbeben von 1356 zerstdrten Burg Bischofstein vor® '. Dies spricht
fiir ein Aufkommen der Engobenunterlage auf Geschirrkeramik etwa
im 2. Viertel des 14. Jahrhunderts.

Bei der Dreibeinpfanne Nr.89 mit Sichelrand und fazettierten Beinen
ist die auf weisser Engobe aufgetragene griinliche Glasur stellenweise
abgeplatzt (Taf. 21,89). Aussen und auf der Bodenunterseite ist das
Gefdss gegliattet. Vergleichbare Pfannen wurden z.B. auf der Burg
Schonenwerd (Dietikon ZH) und in Sindelfingen (Kr.Bd&blingen)
gefundensa' . Grober und unsorgfiltiger gearbeitet war die Dreibein-
pfanne, von der die zwei fazettierten Beine mit umgeschlagenem
Fussende Nr. 92 stammen. Die olivgriine bis braune Glasur ist auf der
Innenseite unterschiedlich dick aufgetragen, stellenweise wird die
sandige Oberfliche unter der Glasur sichtbar (Taf. 21,92). Auf der
Aussenseite sind Glasurtropfen hinabgeflossen. Dass Beine mit umge-
schlagenem Fussende wie bei diesen zwei glasierten Pfannen Nr. 89
und 92 eine typologisch jiingere Entwicklung darstellen als solche mit
gerade abgeschnittenem Fuss (vgl. Nr.68), wurde im Abschnitt iiber
die unglasierte Geschirrkeramik bereits erwahnt.

Ebenfalls grob gearbeitet ist das Schiisselfragment mit Leistenrand
Nr. 93, das in seiner Machart - dunkelgriine Glasur auf weisser Engobe
- stark an die griinglasierten Napfkacheln Nr.115-131 erinnert
(Taf. 21,93). Leistenrdnder wie bei diesem Schiisselfragment und dem
Dreibeinpfannenfragment Nr.90 sind auf der 1415 zerstdrten Alt-
Wartburg (Oftringen AG) in mehreren Stiicken vorhanden. Daneben
kommen dort aber auch die typologisch entwickelteren Formen mit
lang ausgezogenem Karniesrand vor>’'. Die fragmentierte Pfanne mit

54) Muller 1980, 2242 (A 75.76).

55) Kinnchen mit seitlichem Henkel vgl. Lobbedey 1968, Taf. 37.12.

56) Ewald/ Tauber 1975, 74.

57) Muller 1980, 21ff (A 53.69.78). - Die Verwendung von Engobenunterlage auf
der 1415 zerstorten Ali-Wartburg (Oftringen AG) wurde in der Publikation
(Meyer 1974) nicht beschrieben.

58) Lobbedey 1968, Taf. 49.43; der angebliche terminus ante quem der Brandschicht
von 1371 kann nach den auf Tafl. 482-4 abgebildeten, schmal ausgezogenen
Karniesrindern, die zB. auf der 1415 zersttrten Alt-Wartburg noch nichi vor-
kommen (Meyer 1974, 44ff), nicht stimmen. - Scholkmann 1978, Abb. 1710
(Beine nicht erhalten. etwas steilerer Sichelrand) und Abb. 1711 (Beine nicht
fazettiert).

59) Meyer 1974, 5456 (B 167-170.172173 bzw. B 159-166).
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Leistenrand Nr. 90 ist auf der Innenseite bis iiber den Rand mit einer
dichten olivgriinen Glasur versehen (Taf. 21,90). Im Gegensatz zur
sorgfaltig gegldtteten Pfanne Nr. 89 sind hier auf der Bodenunterseite
die Spuren der Drahtschlinge noch sichtbar.

Aus sehr feinem Ton besteht das sorgfiltig iiberarbeitete Dreibein-
pfannenfragment Nr.91. Die auf der Innenseite und auf dem Rand
aufgetragene Glasur ist mattglinzend und sehr dicht. Wo nicht
Glasurtropfen hinabgeflossen sind, ist die Aussenseite vom Kochen
geschwarzt (Taf. 21,91). Am Rand ist der Ansatz eines Griffes erkenn-
bar. Die Randform mit gerundeter Randleiste ist mit schrdg stehenden
Leistenrdandern verwandt. Sehr dhnlich, etwas starker verdickt, ist die
Randbildung der bronzenen Dreibeinpfanne Nr. 152.

Die Ofenkeramik

Die Ofenkeramik der Burg Madeln besteht im wesentlichen aus vier
Gruppen:
- unglasierte Napfkacheln
glasierte Napfkacheln
glasierte Tellerkacheln
- glasierte und reliefierte Blatt- und Nischenkacheln.

Sie sind durchwegs oxydierend gebrannt und - soweit feststellbar -
auf der schnellaufenden Topferscheibe hergestellt. Entsprechend
weisen sie eine regelmissige Riefelung und auf der Unterseite des
Tubus bzw. des Tellers kaum iiberarbeitete Spuren der Drahtschlinge
auf, mit der sie von der noch leicht rotierenden Scheibe abgehoben
wurden. Lediglich die Reliefplatten der Blatt- und Nischenkacheln sind
ohne Scheibe in einem Model gepresst worden. Gelegentlich beobacht-
bare "Drehspuren” auf ihrer Unterseite riihren vom Ansetzen des
Tubus her.

Darf man einer fliichtig hingeworfenen Feldskizze' des Ausgriabers
Hptm Ruf Glauben schenken, so wurden die Ofenkacheln offenbar in
zwei Zonen konzentriert angetroffen: einerseits in der Siidwestecke
des Siidtraktes, andererseits in der Nordostecke des Zugangsgebiudes,
wo nach derselben Quelle offenbar die Ritterkachel Nr. 145 zum Vor-
schein kam. Dies konnte sehr wohl der Verteilung zweier Kacheltfen
jeweils in einem Obergeschoss entsprechen. Im Erdgeschoss fehlen
jegliche Hinweise auf Ofensubstruktionen.

Entsprechend ihrem Verwendungsbereich zeichnen sich bei der Ofen-
keramik eigentliche Serien ab, die wir bei der Bearbeitung mdoglichst
detailliert auseinanderzuhalten suchten. Dieses Vorgehen macht
zugleich die Bandbreite innerhalb einer solchen Produktionsserie

1) Aktennr. 53.1.92.
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ersichtlich und damit die Grenzen. die einer rein formalen Feinanalyse
gesetzt sind. Das im Tafelteil (soweit iiberliefert) vollstindig abge-
bildete Fundmaterial gibt diese Produktionsserien auch in ihrer
mengenmassigen Relation recht gut wieder. Die Bearbeitung muss -
analog zur Geschirrkeramik - auf typologischer Basis erfolgen.

Chronologie und Typologie der mittelalterlichen Ofenkeramik wurde
- zumindest was die Nordwestschweiz betrifft - durch die Dissertation
von J. Tauber (1980) umfassend aufgearbeitet. Der dort aufgefiihrte
umfangreiche Katalog stellt uns in einem reichen Masse Vergleichs-
material aus der Region zur Verfiigung, so dass wir kaum auf den
Beizug weit entfernt liegender Fundstellen angewiesen sind. Ein Ver-
gleich mit allzu fernen Fundplitzen wiare ohnehin problematisch, da
die Ofenkeramik als ausgesprochene Serienware wohl kaum iiber weite
Distanzen verhandelt wurde. Es zeichnen sich im Gegenteil regionale
Gruppen ab, wobei sich zeigt, dass die Nordwestschweiz (zusammen
mit dem Oberelsass) ohne weiteres als eigenstéandige Region betrach-
tet werden kann.

Unglasierte Napfkacheln

Eine erste Gruppe bilden Fragmente von mindestens 12 unglasierten
Napfkacheln (Nr. 95 -108) sehr einheitlicher Auspragung. Charakte-
ristisch ist ihr harter, ziegelroter Ton, der mit teils recht groben
Quarzkodrnern durchsetzt ist (Taf. 22,96.107). Die Wandstarke ist
verhdltnismissig gering, der Rand mit unterschiedlich stark ausgepra-
gtem Innenabsidtzchen verrundet und mehr oder weniger horizontal
abgestrichen.

Typologisch eng verwandt mit diesen sind auch die iibrigen unglasier-
ten Napfkacheln Nr. 109 - 114, die man sich ohne weiteres zum selben
Ofen gehorend vorstellen kann. Geringfiigige Unterschiede bestehen
allerdings: Nr. 109 und 110 weisen zwar dieselbe Tonqualitit auf,
ihre Rander sind aber weniger ausladend geformt und oben flach
oder sogar leicht gekehlt abgestrichen. Zudem sind sie etwas dick-
wandiger, was ihnen ein robusteres Aussehen verleiht.

Nr. 111 besitzt verglichen mit der obgenannten Serie einen etwas
kantiger geformten Rand, ausserdem unterscheidet sich hier die Ton-
qualitit in auffdlligem Masse: die Scherbe ist wesentlich feiner gema-
gert und rotlichgrau verbrannt. In Anbetracht ihrer starken Fragmen-
tierung und der den Bruchkanten anhaftenden Méortel- oder Lehmreste
ist Zu erwigen, ob dieses Einzelstiick nicht bereits in zerschlagenem
Zustand - als "Magerung" dem Ofenlehm beigemengt - auf die Burg
gelangte. Ahnliche Befunde sind von anderen Burgengrabungen be-
kannt. Sie zeigen, dass der Hafner gelegentlich alte, zerschlagene
Ofenkacheln oder Ziegelsplitter aus Festigkeitsgriinden dem Ofenlehm
beimischte” .

2) Z.B. Thusis GR. Obertagstein (Meyer 1984, 156ff, Anm. 7); Oftringen AG. Alt-
Wartburg (Tauber 1980, 38, Abb. 19.96.97).
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Auch die folgenden Napfkacheln Nr. 112 -114 unterscheiden sich in
erster Linie durch die feinere Magerung und die etwas dickwandigere
Beschaffenheit von der grosseren Serie (Taf. 22,112). Zusitzlich ist
der Rand dieser Exemplare etwas stédrker nach innen abgestrichen.
Ihre Tonware ist eher mit Nr. 111 zu vergleichen.

In unserer ersten Gruppe der unglasierten Napfkacheln kénnen wir
typologisch zwei Formgruppen auseinanderhalten, die sich auch
chronologisch abldsen. Die dltere mit stark verbreitertem, oben leicht
gekehltem Rand ist nur in zwei Exemplaren Nr. 109 und 110 vertreten.
Nach Tauber gehéren sie in den Horizont Engenstein/ Renggen/
Augustinergasse, der etwa mit dem 3. Viertel des 13. Jahrhunderts
umschrieben werden kann® . Parallelen sind auf mehreren Burgstellen
der Region gut belegt, weshalb sich eine lokale Herkunft geradezu
aufdrﬁngt‘”. Neben diesen sind von Bischofstein (Sissach BL) auch
bereits glasierte Kacheln derselben Form bekannt, was zeigt, dass
diese zumindest bis ins ausgehende 13. Jahrhundert - dem Zeitpunkt
der allméhlichen Uibernahme der Glasur auf die Ofenkeramik - herge-
stellt wurde®. Auch das Einzelstiick Nr. 111 gehort am ehesten noch
diesem Horizont an®.

Die Randform der etwas jiingeren Formgruppe Nr. 95 -108 und Nr. 112
- 114 ist im Horizont Engenstein/ Renggen/ Augustinergasse ebenfalls
bereits vorgegeben. Die typologische Weiterentwicklung fiihrt zu
immer starker nach innen abgestrichenen Randpartien, die Wandung
wird zusehends geschwungener - eine Entwicklung, die erst tief im
14. Jahrhundert endet mit Kachelformen, wie sie etwa von der Lowen-
burg (Pleigne JU) bekannt sind’’. Die S-formige Wandung ist bei der
Serie von Madeln ansatzweise bereits vorhanden. Dass die Stiicke der
zweiten Gruppe etwas jiinger sind als diejenigen der erstgenannten,
zeigt bereits der Umstand, dass zu diesem Kacheltyp wesentlich mehr
glasierte Gegenstiicke vorliegens'. Ausserdem vollzieht sich mit dieser

3) Tauber 1980, 310ff. Dieser enggefasste Zeithorizont trifft auf Renggen zumin-
dest fur die sehr einheitliche Ofenkeramik zu. Unter der Geschirrkeramik
scheinen auch einige jungere Formen vertreten zu sein (Neupublikation in
Vorbereitung). - Zur Datierung vgl. die einleitenden Bemerkungen zum Ab-
schnitt "Geschirrkeramik”™. Weder unter der wenigen Ofenkeramik aus den
Kellern 2 und 3 von Basel/ Augustinergasse 2 noch unter Basel/ Barfusserkirche
findet sich bereits derart fortgeschritlene Keramik wie auf Madeln: Rippmann
1987, 265, bes. Taf. 36.

4) Z.B: Gipf-Oberfrick AG, Alt-Tierstein (Tauber 1980, 23f, Abb. 7.1112); Oftringen
AG, Alt-Wartburg (ders. 32f, Abb. 14,33-39). Aesch BL, Frohberg (ders. 55f,
Abb. 32,3); Bubendorf BL, Gutenfels (ders. 61f, Abb. 362: engere, typologisch
etwas iltere Form); Diegten BL, Renggen (ders. 66f, Abb. 401-11); Pfeffingen BL.
Engenstein (ders. 101ff, Abb. 6817); Trimbach SO, Frohburg (ders. 241f, Abb. 182,
130-134).

5) Muller 1980, 26.44.63f (B B.9 unglasiert: B 10-21 olivgrun/braun glasiert); zum
Aufkommen der Glasur vgl. Tauber 1980, 310ff; Rippmann 1987, 268f.

6) Vgl zB: Gelterkinden BL, Scheidegg (Ewald/ Tauber 1975, 59.94 (B 44); Gipf-
Oberfrick AG. Alt-Tierstein (Tauber 1980, 23f. Abb. 7.19).

7) Tauber 1980, 186ff, Abb. 135116-126. - Vgl. ferner eine etwas kantiger ausge-
prigte Kachel aus dem klosterzeitlichen Keller 6 von Basel/ Augustinergasse 2:
Tauber 1980, 131ff, Abb. 94.5.

8) So etwa Oftringen AG, Alt-Wartburg (Tauber 1980, 34f, Abb. 1552-57); Wittnau
AG. Homberg (ders. 1980, 51, Abb. 28.3.4; Nr.3 mit Glasurspritzern. dh. sie wurde
wohl gleichzeitig mit glasierter Ware hergestellt!); Arisdorf BL, Schoffleten-
boden (ders. 56f, Abb. 33.3-5); Gelterkinden BL, Scheidegg (ders. 78ff. Abb. 49,
33.34); Trimbach SO, Frohburg (ders. 244{f, Abb. 184,144-154). - Unglasiert, aber
mit etwas kantigerer Randbildung: Frenkendorf BL, Alt- Schauenburg (ders. 70f,
Abb. 432.13-16); Basel/Augustinergasse (ders. 131ff, Abb. 94.5).
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Gruppe der libergang von der Produktion mit Hand- zur schnellaufen-
den Fusstopferscheibe, wie die bereits mehrfach angesprochenen
"Drahtschlingenbtden” zeigen, die hier erstmals in breitem Masse
auftauchen. Dass sich die nicht iiberarbeiteten Drahtschlingenbdden
im Vergleich zur Geschirrkeramik offenbar rascher und vor allem
einheitlicher durchsetzen, diirfte mit dem Charakter der Ofenkeramik
als ausgeprochene Serienware zusammenhingen: ein Arbeitsgang
wurde eingespart, der auf das Endprodukt - ndmlich den fertig ge-
setzten Ofen - ohnehin keinen Einfluss hatte.

Exakte Entsprechungen zur Madlener Serie sind uns nicht bekannt,
doch diirften Nr. 112-114 von der Ware her am ehesten mit zwei
Kacheln von der Wasserburg Miilenen SZ vergleichbar sein”. Die ge-
nannten Vergleiche erlauben es, diese zweite, etwas entwickeltere
Kachelgruppe etwa ins 4. Viertel des 13. Jahrhunderts zu datieren Die
drei zuletzt genannten, etwas von der Menge abweichenden Kacheln
sind wohl ein bisschen jiinger, vielleicht anlédsslich einer Reparatur
des Ofens hinzugekommen. - ]J. Tauber sieht in diesem Madlener
Material den friihesten Beleg fiir unglasierte Napfkacheln, den er
noch in der Griindungszeit der Burg ansetzen will'”. Eine durch die
Geschirrkeramik nahegelegte Datierung gegen 1270/ 80 trifft natiirlich
nur dann zu, wenn mit der Entstehung der Burg gleichzeitig der Bau
des ersten Ofens angenommen wird (vgl. Abschnitt "Geschirrkeramik").

Glasierte Napfkacheln

Die zweite Gruppe besteht aus den sehr einheitlichen, inwendig
dunkelgriin auf gelblichweisser Engobe glasierten Napfkacheln
Nr. 115 - 131. Ohne Zweifel gehoren alle derselben Produktionsserie an.
Der grobkornig gemagerte Ton ist mit den unglasierten Napfkacheln
Nr. 95 - 108 vergleichbar. Die Glasur weist stellenweise diagonal ver-
laufende dunkle Striemen auf, die vom unterschiedlich starken Auftrag
derselben herriihren (Taf. 22,123.130). Moglicherweise stammen diese
Kacheln von einem Ofen des sekundir angebauten Eingangsgebiudes,
diirften demnach also vom Baubefund ausgehend nicht zum friihesten

Bestand der Burg gehdren''.

Dies erstaunt nicht angesichts der Tatsache, dass die Kacheln neben
der Glasur bereits eine Engobenunterlage aufweisen. ]J. Tauber hat in
seiner Arbeit auf die Schwierigkeiten hingewiesen, die bei der chrono-
logischen Einordung der langlebigen glasierten Napfkacheln ent-
stehen'?. Immerhin lasst sich feststellen, dass die friiheste, im Basler

9) Meyer 1970, 122217 (B 910). - Zu Nr.95-108 vgl. Basel/ Barfusserkirche
(Rippmann 1987, 181f, Taf. 20,16).

10) Tauber 1980, 313.

11) Dies gemiss der bereits erwidhnten Feldskizze Aktennr. 53192, die in der
Nordostecke des Baus neben der Ritterkachel Nr. 145 eine vollstindig erhaltene
Napfkachel festhill, die moglicherweise auf das vorzuglich erhaltene Exemplar
Nr. 115 anspielt. Sicher ist dies allerdings keineswegs.

12) Tauber 1980, 315ff.
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Raum etwa um 1280 auftretende glasierte Ofenkeramik niemals engo-
biert ist. Auch die Teller- und sogar die friihesten Blattkacheln weisen
noch keine Engobe auf. Erst allmahlich wird versucht, mittels heller
Engobenunterlage die Farbe der Glasur hervorzuheben und einheitli-
cher erscheinen zu lassen. Auf Madeln begegnen wir dieser Technik
sonst nur gerade noch auf der Adlerkachel Nr. 151, der einzigen
Schiissel des Bestandes Nr. 93 - beide ebenfalls mit dunkelgriiner
Glasur - sowie bei den Pfannen Nr. 89 und 91. Offensichtlich gehéren
diese Stiicke einer Entwicklungstendenz an, die erst kurz vor dem
Abgang der Burg in unserer Region zum Tragen kam. Wie weiter oben
bereits ausgefiihrt wurde, diirfte dieses Datum mit dem Erdbeben-

horizont 1356 in Verbindung zu bringen sein'?.

Die typologische Entwicklung, die sich etwa am Fundbestand von
Muttenz BL, Mittlerem Wartenberg, recht gut nachzeichnen lésst,
entspricht dieser Vorstellung durchaus. Sie beginnt offenbar noch
im spateren 13. Jahrhundert mit unglasierten Napfkacheln, deren
ausladender, verdickter Rand eine leichte Kehlung aufweist'?. Diese
Kehlung wird im Laufe der Zeit immer ausgeprﬁgter's’
zur Herausbildung einer immer kantigeren Innenleiste fiihrt'®. Die
letzte Form nun ist auf dem Wartenberg bereits mit einer braunlich-
griinen Innenglasur (ohne Engobe) versehen. In derselben Ausformung
sind andernorts aber bereits engobierte Kacheln bekannt, die in die
Mitte und 2. Hilfte des 14. Jahrhunderts datiert werden konnen'”.
Eine extreme Ausformung dieser Innenleiste wird schliesslich bei
griin glasierten und engobierten Stiicken erreicht, wie sie etwa von
der Wasserburg Miilenen SZ bekannt sind, jedoch wohl erst im
ausgehenden 14. jahrhundertlm.

, was wiederum

Die Kachelserie von Madeln hat noch keine derart kriftige Innenleiste
vorzuweisen. Am nichsten kommen ihr Parallelen aus Basel/ Fisch-
markt und Chur/ Metzgermiihle, wobei nur erstere neben der Glasur
auch eine Engobe aufweist'?”’
Napfkacheln von Madeln einer verhdltnisméassig spaten Phase der Burg
- bereits gegen die Mitte des 14. Jahrhunderts - zuweisen miissen.

. Insgesamt wird man die glasierten

13) Vgl. Abschnitt "Geschirrkeramik”. - So auch Tauber 1980, 105.320.

14) Tauber 1980, 94ff, Abb. 63.4-10.

15) Tauber 1980, Abb. 63.11.

16) Tauber 1980, Abb. 63.14-16.

17) ZB: Gipf-Oberfrick AG, Alt-Tierstein (Tauber 1980, 23f. Abb. 28-38); Arisdorf
BL. Schiffletenboden (ders. 56f, Abb. 33.6-12).

18) Meyer 1970, 124£220 (B 72-79).

19) Tauber 1980, 146f, Abb. 1063 bzw. 174f, Abb. 126,7-13. - Eine Bodenscherbe
derselben Ware stammt von Frenkendorf BL, Alt-Schauenburg (Inv.Nr. 23.16.214;
bei Tauber 70f wohl unter Abb. 4319-29 aufgefuhrt), die ebenfalls im Erdbeben
1356 zerstort worden sein durfte.
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Glasierte Tellerkacheln

Die dritte Kachelgruppe fallt in die Kategorie der zusammengesetzten
Kacheln. Die wesentliche Neuerung besteht im umgekehrten Einbau
der Kachel in der Ofenwand, d.h. mit dem Kachelboden nach aussen,
welcher dadurch als Dekortrager Verwendung finden kann. Im Gegen-
satz zur auf Madeln nicht belegten friihen Pilzkachel wird dies jedoch
nicht einfach durch Umdrehen der althergebrachten Becherkachel
erreicht, sondern im Falle der Medaillonkacheln mit einem modelge-
pressten, andernfalls scheibengedrehten Teller in einem separaten
Arbeitsgang bewerkstelligt. Bei der zeichnerischen Widergabe der
Randprofile waren wir bestrebt, dieser Zweiteiligkeit speziell Rech-
nung zu tragen (vgl. Abb. 49).

In unserem Fall kénnen die Tellerkacheln in drei Serien unterteilt
werden, an denen wiederum eine typologische Entwicklung ablesbar
ist. Alle weisen sie mehr oder weniger dieselbe olivgriine, seltener
ins braunliche spielende Glasur ohne Engobe auf.

Am deutlichsten ist die eingangs erwiahnte Zweiteiligkeit mit der
ersten Serie Nr. 132 - 137 fassbar: der separat gefertigte Teller ist auf
den Tubus aufgesetzt, weshalb er in den meisten Fillen nur gerade
an der Randpartie mit diesem in Verbindung steht. Dieser Schwach-
stelle versuchte der Hafner entgegenzuwirken, indem er den Teller an
mehreren Stellen mit Tonwiilsten zus#tzlich mit dem Tubus verband.
Die heutige Fragmentierung dieser Kacheln und vor allem der haufige
Verlauf des Bruches genau durch diese Nahtstelle zeigt aber deutlich,
dass auch diese Konstruktion nicht vollauf befriedigen konnte. Man
konnte hier gewissermassen von einem noch nicht ausgereiften

Blattkacheln

Abbildung 49

Zusammengeseizte Ofenkacheln. Schematische Darstellung der technologischen
Verdnderungen: zunehmende Verbreiterung der Haftzone zwischen Blatt und Tubus,
zunehmend feinere Magerung des Blaites (helleres Raster) und deutlichere Aus-
prigung des Reliefs.
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"Prototyp" der Tellerkachel sprechen. Erstaunlicherweise sind die
Teller dieser Gruppe von Hand und nicht mit der Tépferscheibe ge-
formt. Erstaunlich deshalb, weil sie dennoch keine Reliefverzierung
tragen, wie dies spdter bei den modelgepressten Medaillonkacheln
der Fall sein wird. Es ist jedoch nicht zweifelsfrei auszumachen, ob
unsere Exemplare frei, allenfalls auf einer Handtdpferscheibe oder
iiber einem Model hergestellt wurden.

Die zweite, etwas kleinere Serie Nr. 138 - 141 bringt Verbesserungen
gerade in diesem Bereich, indem nun der Teller in den Tubus hinein-
gesetzt wurde (Taf. 22,139). Dadurch wurde eine wesentlich breitere
Kontaktzone zwischen den Teilen geschaffen, was die Festigkeit
betrdchtlich erhdhte. Ausserdem rationalisierte dies den Arbeitsvor-
gang. Mit dem Tiefersetzen des Tellers entstand eine Kehlung der
Randpartie, gebildet durch die unterschiedlich weit vorkragenden
Réander der Einzelteile. Es stellt sich die Frage, ob nicht diese her-
stellungstechnisch bedingte Randbildung ihren Einfluss ausiibte auf
die gekehlten Rinder der oben behandelten, glasierten Napfkacheln.
Letztere sind anders ndamlich gar nicht so ohne weiteres zu "erklaren"
(was zugegebenermassen nicht unbedingt zwingend ist). Vielleicht
wurden sie lediglich im Stil diesen Tellerkacheln angepasst, mit denen
sie ohne Zweifel auch zusammen in ein- und demselben Ofen einge-
baut sein konnten®?’.

Die letzte Serie der Tellerkacheln Nr. 142 - 144 bringt gegeniiber den
vorher behandelten eine weitere wesentliche, wenn auch auf den
ersten Blick unscheinbare Neuerung: die Konsequenzen der Zweiteilig-
keit weiter verfolgend wurde hier zwischen fein gemagertem Ton
des Tellers und grobkornig gemagertem des Tubus unterschieden
(Taf. 22,143). Wahrend der stdarkeren Temperaturschwankungen und
grosseren Druckbelastungen ausgesetzte Tubus so weiterhin seine
Rissfestigkeit bewahrte, wurde die Sichtflache der Kachel wesentlich
verfeinert, was sich einerseits positiv auf die Farbwirkung der
Glasur auswirkte, anderseits natiirlich speziell bei modelgepressten
Reliefkacheln zu besseren Resultaten fiihrte. Diese Entwicklung lasst
sich bezeichnenderweise bei den jiingeren Blattkacheln mit immer
grosserer Deutlichkeit verfolgen.

Mit der eben geschilderten Typologie ist auch bereits gesagt, dass
wir die Tellerkacheln von Madeln zu den friihen Vertretern ihrer Art
rechnen mochten. Mit der Bliitezeit der Tellerkachel befinden wir uns
in einem zeitlichen Rahmen, den J. Tauber ansatzweise mit der
1. Hilfte des 14. Jahrhunderts umschreibt. Ob hierhin auch schon die
Formen mit figiirlicher Reliefverzierung gehdren, ist unsicher?”. Als
frithesten Typ hat Tauber die Kachel mit tiefem Teller herausgearbei-
tet, der nach Befunden der Burgen Scheidegg (Gelterkinden BL) und
Frohburg (Trimbach SO) etwa ab 1300 aufzutreten scheint??. Dies
passt gut damit iiberein, dass Tellerkacheln ausschliesslich glasiert
auftreten. Mit diesen friihen Kacheln sind die ebenfalls noch recht

20) Beispiele bei Tauber 1980, 317.
21) Tauber 1980, 322ff.
22) Tauber 1980, 317f.
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tiefen, rundbodigen Kacheln von Madeln eng verwandt. Flachbodige
Teller, modelgepresste Medaillonkacheln mit Rosetten oder gar mit
komplizierterer figiirlicher Reliefverzierung, wie sie wohl erst ab dem
2. Viertel des 14. Jahrhunderts auftauchen®”, begegnen hier nicht. Wir
gehen deshalb wohl nicht fehl, wenn wir die Tellerkacheln von Madeln
einem zweiten, etwas jiingeren Ofen zuweisen, der wahrscheinlich in
den ersten Jahrzehnten des 14. Jahrhunderts - vielleicht im Zusammen-

hang mit Umbauarbeiten (vgl. Kap. Baubefund) - eingerichtet wurde??.

Glasierte und modelgepresste Blatt- und Nischenkacheln

Auch die letzte Gruppe der reliefgeschmiickten Ofenkacheln Nr. 145
- 151 ist weiter unterteilbar. Zum einen gelingt dies rein formal nach
der Herstellungstechnik der Kachel, vorab des Reliefs und des
Rahmenwerks, zum andern ist auch hier die Glasur von Bedeutung.
Wie bei den friihen Tellerkacheln lassen sich anfangliche Schwierig-
keiten feststellen, die sich aus der getrennten Herstellung von Blatt
und Tubus ergaben (vgl. Abb. 49). Bei der typologisch dltesten Blatt-
kachel Nr. 145 ist der Tubus einfach auf die Hinterseite des model-
gepressten Blattes aufgesetzt. Auch bei den Nischenkacheln Nr. 149
und 150 scheint dies noch der Fall gewesen zu sein. Bei der darauf
folgenden Gruppe Nr. 146-148 hingegen wurde versucht, dieser
Schwachstelle Rechnung zu tragen, indem die Aussenhaut des Tubus
am Rand des Blattes hochgezogen wurde, was die Haftzone zwischen
den Einzelteilen vergridsserte. Doch erst die jiingste Kachel Nr. 151 ist
technisch tatsachlich ausgereift: hier wurden die Randpartien der
Einzelteile auf einer Liange von beinahe 3 cm parallel hochgezogen und
fest ineinander gepresst. Wie bei den Tellerkacheln liesse sich die
dabei entstandene Innenkehle also rein herstellungstechnisch erkldren
(auch wenn die durch diesen ausgeprdgten Rahmen bewirkte klare
Strukturierung der Kachelfront gerade beim spatgotischen Turmofen
natiirlich kaum wegzudenken ist und sicher auch rein asthetisch beab-
sichtigt war). Mit dieser Typologie wurde auch bereits angetont, dass
sich der zu Beginn der Entwicklung schmale, wenig auffallige Wulst-
rand (Nr. 145, 149 und 150) allmé&hlich zum balkenartig breiten
(Nr. 146 - 148) und schliesslich getreppten Rahmen (Nr. 151) ausbildete
- eine Entwicklung, die sich auch andernorts, beispielsweise anhand
des Materials weiterer "Erdbebenburgen” wie Bischofstein (Sissach BL)

23) Tauber 1980, 325.

24) Zur etwas 4lteren Form (Nr. 132 -137): Oftringen AG, Alt-Wartburg (Tauber 1980,
34ff, Abb. 16,77-80.81-85; typologisch zwischen diesen beiden Gruppen): Arisdorf
BL, Schiffletenboden (ders. 57f. Abb. 33,14: scheibengedreht?); Frenkendorf BL,
Alt-Schauenburg (ders. 72.75, Abb. 44,36; Medaillonkachel?); Willisau LU, Hasen-
burg (ders. 205f, Abb. 149,24.25; flacher, mit konzenirischen Ringen). - Zu den
jungeren mit gekehltem Rand (Nr. 138 - 144): Gipf-Oberfrick, Alt-Tierstein
(ders. 24f, Abb. 8.41-43; flacher); Oftringen AG. Alt-Wartburg (ders. 34fT,
Abb. 16,81-85; flacher): Arisdorf BL. Schoffletenboden (ders. 57f. Abb. 33.5-17:
stirker gekehlt, mit Engobe); Willisau LU, Hasenburg (ders. 205f, Abb. 149.26-28:
flacher, mit Relief); Schubelbach SZ. Mulenen (Meyer 1970, 125f.221 (B 88.89)).
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und Alt-Schauenburg (Frenkendorf BL) verfolgen lisst®. Auch hin-
sichtlich der Entwicklung vom flach ausgeprigten zum kriftigen
Relief, vom grob zum immer feiner gemagerten Blatt oder von der
diinnen, braunlich bis olivgriinen Glasur zur dunkelgriinen, engobier-
ten der Adlerkachel Nr. 151 ergibt sich dieselbe typologische Reihen-
folge, wie wir sie dhnlich bei den Tellerkacheln kennenlernten
(Abb. 49).

Am Beginn dieser Reihe steht bezeichnenderweise ein Einzelstiick; die
fast vollstindig erhaltene Ritterkachel Nr. 145. Mit erstaunlicher
Detailtreue sehen wir hier einen Ritter in voller Riistung hoch zu
Ross, in seiner erhobenen Rechten das Schwert schwingend, den
Schild iiber die Schulter gehdngt (Taf. 23,145). Dies ist ein beliebtes h-
eraldisches Motiv, das schon lange Zeit, bevor es auf Ofenkacheln
erschien, beispielsweise auf Siegeln auftrat. Urspriinglich auf den
hohen Adel beschrankt, lasst es sich in Frankreich bereits seit der
Mitte des 1l. Jahrhunderts nachweisen, im Deutschen Reich etwas
spater seit dem Ende dieses Jahrhunderts. In jiingerer Zeit wird
daraus - entsprechend der veranderten Stellung des Rittertums im
Spatmittelalter - die Darstellung des tjostierenden Ritters mit ange-
legter Lanze. Auch dieses Motiv ist auf Ofenkacheln verbreitet®® .
Friihe Ofenkacheln mit schwertfiihrenden Rittern sind uns jedoch nur
gerade aus der Region bekannt: neben Madeln ist dies eine Serie typo-
logisch etwas jiingerer Kacheln vom Bischofstein’”’ und ein noch
etwas entwickelteres Exemplar mit bereits getrepptem Rahmen aus
Basel/ Rittergasse 5 (Bischofshof)?®. Keine dieser Kacheln weist eine
Engobenunterlage auf, doch sind letztere unter sich ndher verwandt.
Als grosster Unterschied zum Madlener Ritter ist auf ihnen ein Topf-
helm mit gewdlbter Scheitelplatte und Helmbusch dargestellt,
wahrend dieser einen etwas kleineren Topfhelm mit aufgestecktem,
den Helm iiberdeckendem Zimier in der Form eines Greifenkopfes
tragt. Die entwicklungsgeschichtliche Differenz entspricht ungefahr
derjenigen zwischen den beiden Topfhelmen Nr. 158 und 159, wie sie
bei den Ausgrabungen auf Madeln zum Vorschein kamen. Die Kacheln
vom Bischofstein und aus Basel konnen folglich "trachtgeschichtlich”
etwa ins 2. Viertel des 14. Jahrhunderts datiert werden®®’. Die Madlener
Kachel ware demnach etwas dlter und wohl noch in die Zeit "um 1300"
zu datieren. Dabei gilt es allerdings zu beriicksichtigen, dass sich der
Hafner bei seiner Motivwahl kaum an der gidngigen Helmmode, son-
dern an den Vorlagen wohl aus dem Bereich der Heraldik orientiert
haben diirfte.

25) Vgl Tauber 1980, 327.

26) Zum heraldischen Motiv vgl. L. Fenske, Adel und Rittertum im Spiegel fruher
heraldischer Formen und deren Entwicklung. In: J. Fleckenstein (Hg.) Das
ritterliche Turnier im Mittelalter. Gottingen 1986, bes. B3ff. - Zum Motiv auf
der Ofenkeramik: Jean-Paul Minne, La céramique de poéle de lalsace
medievale. Strassbourg 1977, bes. 244ff; P. Ziegler, Die Ofenkeramik der Burg
Widenswil. Mitteilungen der Antiquarischen Gesellschaft in Zurich 43, 1968/3,
bes. 60ff; Muller 1980, 64.

27) Muller 1980, 26.47.64 (B 35-38; mit Balkenrahmen).

28) Christian Furrer. Jahresbericht der Archiologischen Bodenforschung des
Kantons Basel 1973. BZ 74, 1974/2. 336f, Taf. 2.

29) Ahnlich auch Furrer (wie Anm. 28).
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Zu einem #dhnlichen Resultat gelangt Tauber mangels gut datierter
Parallelen aus der Uberlegung, dass auf Madeln gewissermassen die
ersten drei Generationen der Blattkachel (Wulstrand - Balkenrand -
getreppter Rand) gerade noch vertreten sind. Akzeptiert man das
Auflassungsdatum von 1356 und postuliert eine "Lebensdauer" pro
Kachelgeneration von etwa 10 Jahren, so erhilt man fiir die friihesten
Blattkacheln im Stil unserer Ritterkachel eine Zeitspanne etwa des
2. oder 3. Jahrzehnts des l4.]ahrhundert53°'. Ein friiherer Ansatz ist
kaum vertretbar, zumal eine mittlere Generationsdauer von 10 Jahren
ohnehin recht lang erscheint und die jiingste Form auf Madeln nur
gerade noch mit zwei Exemplaren belegt ist (Nr. 151).

Zur mittleren Generation mit einfachem Balkenrahmen gehéren die
warenmassig einheitlichen Blattkacheln Nr. 146 — 148 mit verschiedenen
Tierdarstellungen. Nr. 146 und 147 sind offensichtlich modelgleich,
wobei der plastische Eindruck beim zweiten Stiick durch die viel zu
dick aufgetragene, stumpf wirkende Glasur etwas verloren ging
(Taf. 23,146.147).

Was die Darstellungen selbst anbelangt, sind wir der starken Frag-
mentierung wegen teilweise auf Vermutungen angewiesen. Recht
eindeutig scheint uns auf Nr. 146 und 147 die Indentifizierung des
zentralen Tiers als Lowe. Wallende M#hne, runde Ohren, der weit
aufgerissene Rachen und vor allem die mit scharfen Krallen ver-
sehenen Pranken stiitzen diese Vermutung. Weniger klar ist die Szene,
die hier wiedergegeben wird. Handelt es sich um eine der auf Kacheln
so beliebten ]agdszens_'n‘?l '2 Oder haben wir hier eine Episode aus dem
Physiologus vor uns? Der Physiologus, dieses das ganze Mittelalter
hindurch sehr beliebte und weit verbreitete "Naturkundebuch"
religios-naturwissenschaftlicher Pragung, berichtet iiber den Lowen,
er habe drei Eigenschaften: "Er verwischt seine Spuren mit dem
Schweif, damit ihn der Jdger nicht aufspiiren kénne; ebenso wie unser
Heiland, der mystische Léwe, nachdem er von oben gesandt wurde,
seine mystischen Spuren, d.h. seine Gottheit verhiillt. Ferner schlift
der Lowe mit offenen Augen; so schlief zwar der Herr auf dem Kreuz,
seine Gottheit aber wachte zur Rechten des Vaters. Und drittens [und
fiir unsere Belange am wichtigstenl] gebiert die Lowin ihr Junges tot;
am dritten Tage aber kommt der Vater, bldst ihm ins Gesicht und
erweckt es zum Leben. Ebenso erstand Christus von den Toten.” *%
Maoglicherweise haben wir auf unserer Kachel eben diese Szene vor uns.
Darstellungen aus dem Physiologus gehdren mit zu den beliebtesten

30) Vgl. Tauber 1980, 329.

31) Etwa zeitgleiche Hirschjagdszene mit Hund und Jiger aus Zurich: Schneider/
Hanser 1979, 17 Abb. 9.

32) Ubernommen aus: Paulys Realencyclopidie der classischen Altertumswissen-
schaft Bd. 20/1, 1941, Sp. 1074ff, bes. 1078, Artikel "Physiologus™ (B.E.Perry).
Oder in der mittelhochdeutschen Fassung:

"..So ist diu dritte nature sin, swenne diu Lewin
daz welfl totiz erwirfet, dar zuo sich diu muotir rihtet.
si huotet sin dri tage. unz daz der vater chumet dare.
so blaeset [er] undir daz antluzze der jungen, lebentich werdent
[si an den stunden’”
(zitiert nach F.Maurer, Der altdeutsche Physiologus. Tubingen 1967, 5).
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Themen auf spatmittelalterlichen Ofenkacheln®”. Eine ganz ahnliche

Thematik finden wir auf einer etwas jiingeren, besser erhaltenen
Kachel (spateres 14./15. Jh.) von der Lowenburg, wo sich der Lowe
eben iiber seine drei Jungen beugt, die aus einem korbartig gefloch-
tenen Nest ihre Hilse recken®®. Genauere Entsprechungen zu den
beiden Kacheln von Madeln sind uns nicht bekannt.

Das zweite Motiv der Kachel Nr. 148 gibt sich nur mit etwas Phanta-
sie als Widderhorn zu erkennen. Der Widder gehort neben dem Hirsch
wohl zu den am hé&ufigsten dargestellten Tieren auf friihen Blatt-
kacheln. Auffallig oft tritt er in einer Kachelserie kombiniert mit
einem greifen- oder drachenartigen Mischwesen auf’®. Diese Kombi-
nation wurde bislang massiert im Raume Ziirich festgestellt, einem
wichtigen, fiir das 14. Jahrhundert iiberdies historisch bezeugten
Produktionszentrum fiir Ofenkeramik®®. - Bei genauerem Hinsehen
entpuppt sich allerdings auch der Widder auf besser erhaltenen
Kacheln keineswegs stets als "lupenreines” Wesen. Vielmehr ist sein
Hinterleib gelegentlich geschuppt und seine Fiisse enden in eigenarti-
gen Klauen. Somit fallen Interpretationsversuche, die in diesem Tier
ein heraldisches Symbol, ein Tierkreiszeichen oder gar eine agnus dei-
Darstellung sehen wollen, wohl dahin’’’. Phantasievoll gestaltete
Mischwesen erfreuen sich seit urdenklichen Zeiten gerade in der
Volkskunst grosser Beliebtheit, so dass eine konkrete Interpretation
im Einzelfalle schwerfillt. Einen eigentlichen Aufschwung erleben sie
jedoch in der romanischen Kunst des hohen Mittelalters, wo sie
Einzug halten in der Bauplastik etwa der Kirchenfassaden oder - fiir
das gemeine Volk weniger einsehbar - in der Buch- und Kleinkunst.
Diese urspriinglich durchaus "ernst" gemeinten bedrohlichen Monstren
bleiben bis ins Spatmittelalter ausserordentlich beliebt, wobei sich
allerdings ein immer stdrker durchdringender Manierismus deutlich
macht®®. Ohne Zweifel gehort auch unser "Widder" zur Gruppe
solcher Tierdarstellungen rational nicht fassbaren Inhalts.

33) Zur Thematik der Darstellungen auf Ofenkacheln dieser Zeit (mit anschau-
lichem Bildmaterial): Schneider/ Hanser 1979, 12-25; Minne 1977 (wie Anm. 26).

34) Unpubliziert, zZ. ausgestellt im Museum des Hofgutes Lowenburg. Pleigne JU.

35) Mit schmalem Wulsirand zB: Schubelbach SZ, Mulenen (Meyer 1970, 1261222
(B 94.95)); Sagogn GR. Schiedberg (Meyer 1977, 97. Abb. 29.30 (B 40.41)); Meilen
ZH. Friedberg (Muller 1981, 30ff, Nr. 21.22). - Mit schmalem Balkenrahmen:
Willisau LU, Hasenburg (Schneider 1960, 28, Taf. 845). - Mil getrepptem
Rahmen: Altendorf SZ, Alt-Rapperswil (Tauber 1980, 214ff. Abb. 156.35). - Eine
typologisch recht gut vergleichbare Blattkachel mit Hirsch aus Genf, Maison
Tavel, gehort dort zu einer Serie mit Darstellungen von Fabelwesen, Jagdszenen
und einem drachentdtenden St.Georg (Michel Colardelle/ Jean-Frangois
Reynaud (Hg.). Des Burgondes a Bayard. Ausstellungskatalog Grenoble 1981, 205,
Nr. 554, Farbiafel 8A).

36) Neben den eben aufgezihlten Stucken erwihnt Schneider 1960, 28 Anm. 39
zwei weitere Widderkacheln aus Elgg ZH und Zurich/ Niederdorf; vgl. Tauber
1980, 392; Draeyer/Jolidon 1986, 257ff (Kat. 370); U. Clavadetscher, Die Ausgra-
bungen der Burgruine Innerjuvalt, Gde. Rothenbrunnen GR. NSBV 60, 1987/4,
30f, Nr. 7. - Ein weiteres, mit 148 sicher nicht modelgleiches Exemplar aus
Basel/ Augustinergasse (Tauber 1980, 132f, Abb. 948). Es ist deshalb nicht ganz
klar, weshalb Tauber dieses zusammen mit dem Madlener Stuck zur "Basler
Variante” z#hlt.

37) So etwa Draeyer/ Jolidon 1986, 257 (Kat. 370).

38) Was schliesslich bei so seltsamen Viechlein wie dem Drachen des Hl. Georg
im "Frankfurter Paradiesgirtlein” (Stidelsches Kunstinstitut, Frankfurt/ Main)
endet..
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Mit den beiden Nischenkacheln Nr. 149 und 150 haben wir eine andere,
im Spdtmittelalter nicht minder beliebte Motivgruppe vor uns: die
Gruppe mit Architekturdarstellungen. Die beiden Blattfragmente sind
modelgepresst, die Kleeblattbgen der Offnungen offenbar nachtriag-
lich von Hand iiberformt (Taf. 23,150). Rein typologisch betrachtet
haben wir mit den beiden Exemplaren von Madeln wohl zwei Vertreter
der dltesten Generation vor uns. Hierfiir spricht neben der diinnen
olivgriinen Glasur ohne Engobenunterlage hauptsichlich der allerdings
nur bei Nr. 149 noch in einem letzten Rest erhaltene schmale Wulst-
rand und der - soweit noch erkennbar - hinten aufgesetzte Tubus.
Zwei weitere Kachelfragmente von Bischofstein (Sissach BL) diirften
mit diesen beiden werkstattgleich sein®”. Dort sind auch Kranz-
kacheln derselben Art vorhanden, ferner weitere Nischen- und
Kranzkacheln aus anderen Produktionen, die méglicherweise im selben
Ofen untergebracht waren*”. Ofenkacheln mit Architekturdarstellun-
gen werden schliesslich zu wesentlichen Bestandteilen spidtgotischer
Turmofen.

Die typologisch jiingsten Merkmale weist die nur gerade noch mit
zwei Exemplaren vertretene Adlerkachel Nr. 151 auf (Abb. 49). Das
Relief ist nun deutlich und kriftig ausgepragt (Taf. 23,151).

Der Adler ist - dhnlich dem Ritter der Kachel Nr.145 - dem Motiv-
schatz der Heraldik entnommen. Es ist sogar zu iiberlegen, ob die
Besitzer nicht konkret das Eptinger Familienwappen, das einen
liegenden Adler wiedergibt, bei der Wahl dieser Kachel vor Augen
hatten. In diesem Zusammenhang sei auf den auf dem Boden des
Zinntellers Nr. 154 eingeritzten Adler verwiesen, bei deren Bespre-
chung niheres zum Familienwappen der Eptinger von Madeln erldautert
wird. Auch verwandte Adlerkacheln vom Bischofstein stammen aus
einer Zeit, in der die Burg mit Bestimmtheit im Besitze der Eptinger
war*". Der einfache Balkenrahmen und das weniger deutlich ausge-
pragte Relief lassen diese Exemplare jedoch etwas alter erscheinen.
Typologisch steht den Kacheln von Madeln ein Exemplar von der
Wasserburg Miilenen (Schiibelbach SZ) ndher, ebenfalls mit getrepp-
tem Rand, jedoch ohne Engobe. J.Tauber erwdhnt ferner eine (bessere)

Parallele von Bern/ Miinsterplatz*®.

39) Muller 1980, 27.48.64 (B 45-48). - Identisch soll ferner eine Kachel aus Hallwil
AG sein (Tauber 1980, 109). - Vgl. neuerdings eine gut vergleichbare, dreibogig
(?) rekonstruierte Nischenkachel von Wieladingen (Kr. Waldshut): Thomas
Bitterli-Waldvogel, Grabungen und Lesefunde auf der Ruine Wieladingen.
NSBYV 61, 1988/4, 84f, Abb. 820.

40) Muller 1980, B 49-52 bzw. B 53-55. Weitere noch vergleichbare Nischenkacheln
aus der Region: Gelterkinden BL. Scheidegg (Ewald/ Tauber 1975, 60.97 (B 93):
Oftringen AG, Alt-Wartburg (Tauber 1980, 38f, Abb. 1892). Basel/ Petersberg
(ders. 156ff. Abb. 114,13).

41) Vgl. Beitrag von Werner Meyer in: Muller 1980, 84ff (und die Kacheln B 40.41).

42) Sissach BL, Bischofstein (Muller 1980. 27.47764 (B 4041)): Schubelbach SZ.
Mulenen (Meyer 1970, 223 (B 113)):; Bern/ Munsterplatz (Tauber 1980, 109
Anm. 6; unpubliziert im Bernischen Historischen Museum, Inv.Nr. BHM 28 722).
- Ein noch unpublizierter Neufund stammt ferner aus der Grabung Basel/
Rosshof, "Unterfangungskeller”; FK 13127, Inv.Nr. 1983/15.174 (Ch.Ph. Matt sei
an dieser Stelle fur die Einsicht in das Fundmaterial gedankt).
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In Anbetracht der stattlichen Zahl typologisch friiher Ofenkacheln
mit Relief und Glasur wird man abschliessend festhalten diirfen, dass
es die Herren von Madeln durchaus verstanden haben, hinsichtlich
der Wohnlichkeit auf der Burg mit den neuesten Modestrémungen
ihrer Zeit Schritt zu halten.

Buntmetall
Kochgeschirr aus Bronze

Das bronzene Kochgeschirr ist auf Madeln durch eine Dreibeinpfanne
Nr.152 und den Grapen Nr.153 vertreten. Der Name "Grapen" oder
"Gropen" stammt aus Norddeutschland und wird seit dem 13. Jahr-
hundert fiir dreibeinige Tépfe aus Ton oder Metall verwendet. Im
Gebiet der Schweiz. Siiddeutschlands und Osterreichs sagte man
"Hafen", den metallenen Exemplaren auch "Glockspeis-Hafen",
"Glockspeis-Kessel" oder "Ehrn Hafen", Begriffe, die auf das Material
hinweisen'’. Bronzegrapen wurden in erster Linie zum Kochen benutzt
(Abb. 48)”. Verkohlte Reste an der Innenseite des Grapens aus Madeln
zeugen von seiner Funktion als Kochgeschirr. An den meisten voll-
stdndig erhaltenen Grapen sind Henkeltsen vorhanden, an denen ein
wohl meist eiserner tordierter Biigel befestigt war (Vgl. Nr. 206).
Daran konnten sie auch iiber das Feuer gehingt werden® . Auf spat-
mittelalterlichen Darstellungen sehen wir, wie unbenutzte Grapen an
einem Haken an der Kiichenwand aufgehingt sind?.

Ausser im Haushalt fanden Grapen auch in verschiedenen Gewerben
Verwendung®. Auf einem Relief in der Sainte-Chapelle in Paris, das
kurz vor die Mitte des 13. Jahrhunderts zu datieren ist, ist der Bau der
Arche Noah dargestellt. Ein Handwerker streicht mit einem grossen
Pinsel die Aussenwand des Schiffes. Als Behilter fiir das Pech dient
ein Grapenn. Eine grausame Seite der Verwendbarkeit zeigt eine
Abbildung in der Spiezer Chronik des Diebold Schilling: zwei wegen
Meinei;i} verurteilte Verbrecher werden in einem grossen Grapen ge-
sotten .

1) Drescher 1982. 157: Hasse 1979. 66: Ammann/ Sachs 1568 (Darstellung des
Glockengiessers: vgl. Abb.50). - In einem Basler Beschreibbuichlein von 1414
sind "erin hefen, derselben ist einem ein Bein ab". erwihnt (Heierle 1969, 166).

2) Hasse 1979, 66f.

3) Typ ohne Henkel nach Verbreitungskarte bei Drescher 1968, 30 selten. -
(Tordierter eiserner?) Bugel an Grapen: Hasse 1979. 67: vgl. Altarbild aus
Gutlingen Anfang 15.Jahrhundert: Drescher 1982, 168, Abb. 12. Ein an einer
Kette ins Feuer gehingter Grapen in Draeyer/ Jolidon 1986, 237f, Nr. 327b.

4) Drescher 1982. 166, Abb. 9; Georges Duby (Hg.), Histoire de la France urbaine
2. La ville médiévale. Paris 1980, 480.

5)  Entfalit.

6) Hasse 1979. 66f.

7) Jacques Le Goff. La civilisation de l'occident médiéval. Paris 1964 (Neudruck
1972). Abb. 98.

8) Werner Meyer, Hirsebrei und Hellebarde. Olten 1985, 324.
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Abbildung 50
Der Glockengiesser. Zu seiner Produktion gehtren weitere Bronzegusserzeugnisse

wie Murser, Bronzegrapen und - im ausgehenden Mittelalter - Kanonen. (Holzschnitt
Jost Ammann, 1568).

Die friihesten Bronzegrapen stammen wohl vom Ende des 12. Jahrhun-
derts und wurden nach Wachsmodellen gegossen. Ab dem 13. Jahrhun-
dert kam der Zweischalenguss auf. Ein Randfragment unseres
Grapens weist eine Gussnaht auf. Mit Hilfe von Kernstiitzen konnten
diinnwandigere Gefisse gegossen werden’. Dieses Gussverfahren
erforderte spezialisierte Handwerker, die ab der Mitte des 13. Jahrhun-
derts in verschiedenen Stddten. so in Hamburg, Rostock und Koln

nachweisbar sind'?. Sowohl der Grapen wie auch die Dreibeinpfanne

9) Drescher 1968, 31: Drescher 1982, 158.
10) Hasse 1979, 26f.
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aus Madeln sind auf der Innenseite poliert. Spuren von Kernstiitzen
sind nicht vorhanden. Dies erstaunt nicht, denn siiddeutsche Werk-
stitten scheinen dieses Hilfsmittel nicht verwendet zu haben''. Die
Grapengiesser konnten - wie etwa die allerdings friihneuzeitliche
Darstellung aus dem Stdandebuch des Jost Ammann und Hans Sachs
(Abb. 50) zeigt - mit den Glockengiessern identisch sein'?. Die auf
der Aussenseite - beim Grapen bis oberhalb der Beinansitze - vorhan-
denen Horizontalrillen rithren wohl von der Oberflachenbearbeitung
der Gussform her. Gleiches ist an den Wandfragmenten eines grossen
Bronzegrapens von der Burg Waldeck (Leymen, Dép. Haut-Rhin) zu
beobachten'®’. Die Bodenunterseite des Grapens weist eine unregel-
massige Oberfldche mit Eintiefungen von 1 -3 mm Durchmesser auf
(Taf. 23.153). Dort wurde wohl die Gussform im Gegensatz zur iibrigen
Aussenwand nicht iiberarbeitet. Diese Unregelmissigkeiten in der
Gefédssoberflache konnten allerdings auch durch die Feuereinwirkung
entstanden sind. Trotz des zum Teil sehr diinnwandigen Gusses war
das Gewicht der gegossenen Grapen erheblich. Ein Fuss des Grapens
aus Madeln wiegt bereits an die 200 g, das Fragment der Dreibein-
pfanne etwas mehr als 90 g. Das Gesamtgewicht des Grapens diirfte
etwa 2-3kg betragen haben'*. Deshalb waren die Metallgefisse
allein schon aufgrund ihrer Materialmenge wertvolle Haushaltgerite.
Aus einer Schadenerkldrung des Klosters Doberan (Mecklenburg) aus
dem Jahre 1312 erfahren wir Preise von Bronzegrapen. Danach kostete
ein kleiner Grapen - etwa entsprechend demjenigen von Madeln -
2 Mark. Ungefdhr gleichviel zahlte man fiir ein Schaf. Fiir einen sehr
grossen Grapen wird der Preis von 24 Mark angegeben, was dem
Wert von drei bis vier guten Pferden oder sechs bis acht Kiihen ent-
sprichtm! Sicher weit haufiger als in der 1. Hilfte des 14. Jahrhunderts
waren Bronzegrapen in der Zeit Diebold Schillings. Bei Pliinderungen
von Stadten oder Feuersbriinsten sind mehrmals Grapen dargestellt.
Dies zeigt, dass sie zum wertvollen Kiichengeschirr zdhlten, aber
doch in vielen Haushaltungen von Stadtbiirgern und vermoégenden

Landleuten vorhanden waren'?.

Zum Grapen aus Madeln gibt es nur wenige Vergleichsfunde aus der
naheren Umgebung. Von der Burg Waldeck, die wie Madeln 1356 zer-
stort wurde, stammen Wandfragmente eines bereits erwiahnten,
grossen Grapens. Die Schulterrippen und die Oberflichenbeschaffen-
heit sind sehr dhnlich wie beim Grapen aus Madeln. Im Fundmaterial
der Burg Scheidegg sind Fuss-, Wand- und Bodenstiicke eines grossen

11) Hans Drescher, In: Zur Lebensweise in der Stadt um 1200. Ergebnisse der
Mittelalter-Archidologie. ZAM Beiheft 4, 1986, 389-404, bes. 394.

12) Drescher 1982, 157, Ammann/ Sachs 1568 (Darstellung des Glockengiessers;
vgl. Abb. 50).

13) Unpubl. im Historischen Museum Basel. Inv.Nr. 1882.3.117-120.; die Burg Waldeck
mit bedeutenden Massenfunden aus Metall wurde nach schriftlichen Quellen
1356 durch das Erdbeben von Basel zerstort (vgl. dazu Muller 1956. 64).

14) Vgl. Drescher 1982. 159f. Abb. 2156.

15) Hasse 1979. 271.36 mit Anm. 4la und 4267: Drescher 1982, 160 nimmt fur das
Gewicht eines grossen Grapens fur 24 Mark etwa 30kg an.

16) Diebold Schilling, Luzerner Chronik, Folio 47v.57v.133v.303v.
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und ein Fussfragment eines kleinen Grapens vorhanden'’’. Wie beim
Gefdss von Madeln sitzen beim grésseren Stiick auf der Schulter drei
Rippen, das Fussende ist nach oben umgeschlagen. Auf der Boden-
unterseite wurden Reste des Gusszapfens stehen gelassen, was auch
bei vielen anderen Stiicken - so z.B. bei denjenigen aus Mogeren (SH)
- zu beobachten ist'®. Die beiden Exemplare von der Burg Scheidegg
lassen sich nur allgemein ins 13. oder etwa ins 1. Viertel des 14. Jahr-

hunderts datieren'”.

Der kleinere der beiden Grapen aus Mogeren ist in der Ausbildung der
Randlippe und des Gefidsskorpers mit den drei Schulterrippen dem
Stiick von Madeln recht @hnlich. Die Beine, die alte Flickstellen auf-
weisen, sind ebenfalls mit seitlich abfallenden Rillen verziert, die
Krallen an den Fiissen jedoch nicht ausgebildet. Beide Grapen aus
Mogeren besitzen einen trichterférmig abgewinkelten Rand, wahrend
beim Grapen aus Madeln der Gefasskorper in einer allmdhlichen
Biegung in den Hals iibergeht. Die Formentwicklung der Grapen
wurde von Drescher in ihrem Hauptverbreitungsgebiet zwischen
Pommern und Flandern eingehend untersucht. Er konnte beobachten,
dass der Ubergang vom Gefisskdrper zum Rand anfangs weich,
spater immer schirfer ist?®, {ibertragt man dies auf unseren Raum,
so handelt es sich beim Grapen aus Madeln um eine typologisch
deutlich dltere Form als bei denjenigen aus Mogerenzn. Die Randbil-
dung unseres Grapens ist mit Karniesrdndern von keramischen
Formen wie Nr. 44 und 45 verwandt. Die Héngelippe ist durch die von
innen herausgearbeitete Leiste angedeutet. Diese Ahnlichkeit kann
sehr wohl fiir eine gleiche Datierung sprechen. Die trotz der summa-
rischen Ausgrabungsweise recht =zahlreichen Fragmente weisen
ferner darauf hin, dass das Gefass durch das Erdbeben von 1356
zerstort wurde und auch das Metall verloren ging.

In der Schweiz, in Ostfrankreich und Siiddeutschland sind Funde von
Bronzegrapen eher selten?”. Bedeutend haufiger kommen sie im Raum
der Hanse vor. Viele Funde stammen dort aus den Hifen der Stddte
oder wurden aus den Fliissen oder aus dem Meer gefischt. Wie neue
Befunde zeigen, gingen diese Stiicke oft mit dem Schiff, auf welchem

17) Ewald/ Tauber 1975, 69f. G 3-6.

18) Drescher 1968, passim: Funde aus Mogeren im Museum Allerheiligen.
Schaffhausen, bei Guyan/ Schnyder 1976, 58, Abb. 10-13 ohne Profilzeichnungen
oder direkte Seilenansichten publiziert.

19) Ewald/ Tauber 1975, 65f, G 3-6, zum Enddatum der Burg 74.

20) Drescher 1968, 28.

21) Guyan/ Schnyder 1976, 58.63ff datieren leiztere in die 2. Hilfte des 15. Jahrhun-
derts. Sie nehmen an, dass der Ausbau des Adelssitzes von Mogeren um 1490
erfolgte. 1528 wurde die Siedlung durch einen Brand zerstort. Spuren von
starker Feuereinwirkung an beiden Grapen werden damit in Verbindung
gebracht. Nach dem archiologischen Befund zu schliessen wurde die Siedlung
nicht wieder aufgebaut.

22) Ausser den bereits aufgefuhrien Stucken vgl. z.T. auch neuzeitliche: Jahresbe-
richte der Gesellschaft pro Vindonissa 1985, 6, Taf. 9.66.67 (Windisch. unter
romischen Bronzegefissen publiziert). Meyer 1970, 176248 (F 14-16. Mulenen.
mit Vergleichsfund von der Burg Alt-Tierstein (Gipf- Oberfrick AG). F 1516
neuzeitlich); Museum Besangon und 6 Stucke aus dem Neuenburgersee:
Drescher 1969. 294f. Abb. 4.14. Abb. 5.11-16 (wohl neuzeitlich).
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sie verwendet wurden, unter>> . In unserem Gebiet ist diese Fundkate-
gorie naturgemass nur von geringer Bedeutung. Dies ist mit ein Grund
fiir die unterschiedlichen Verbreitungsdichte. Die Funde von den
Burgen Madeln, Scheidegg und Waldeck zeigen jedoch, dass in unserer
Region die Oberschicht im 13./ 14. Jahrhundert Bronzegrapen besessen
hat. Nur durch eine Natur- bzw. Brandkatastrophe sind uns Reste
davon erhalten geblieben, weil Altmetall wenn immer moglich einge-
sammelt und wieder eingeschmolzen wurde. Auch die aus dem spite-
ren 15. oder beginnenden 16. Jahrhundert stammenden Metallgefisse
aus Mogeren sind uns ja nur dank einer Feuersbrunst iiberliefert.
Dass solche in dieser Zeit in weit grosserem Masse verbreitet waren,
wurde oben am Beispiel der Darstellungen in der Luzerner Chronik
des Diebold Schilling bereits gezeigt.

Bedeutend seltener als Bronzegrapen sind bronzene Dreibeinpfannen.
Eine solche ist durch das Randfragment Nr.152 auf Madeln belegtz‘”.
In seiner Randbildung ist es der aus Ton gefertigten Dreibeinpfanne

Nr. 91 sehr dhnlich.

Zinnteller

Auch den kleinen Zinnteller Nr. 154 haben wir wohl den aussergewdhn-
lichen Fundumstinden, die das Erdbeben bewirkt hat, zu verdanken.
Abgesehen von zwei kleinen Ldsionen am Rand und im Bodenumbruch
ist er vollstidndig erhalten. Die ehemals polierte Oberfliche ist jedoch
nur noch stellenweise zu sehen, der Rest ist von einer rissigen Oxyd-
schicht iiberzogen. Im Tellerinnern sind noch alte Kratzspuren zu
erkennen, die vom Gebrauch des Tellers herriihren diirften. Der
Herstellungsvorgang ldasst sich anhand der Spuren einigermassen
rekonstruieren: Das Gefidss wurde in seiner Rohform gegossen und
nachtriglich auf einer Drehbank iiberarbeitet. In der Bodenmitte der
Tellerinnenseite ist noch eine kleine, runde Vertiefung von etwa 1 mm
Durchmesser zu erkennen, die wohl vom Einspannen in der Drehbank
herriihrt. Auf der Unterseite des Tellers ist hingegen nichts derarti-
ges zu erkennen. Auf der Drehbank wurde das Gefdss dann in seine
endgiiltige Form gebracht, die Konturen wurden verschirft. Von
diesem Arbeitsgang zeugt im Gefédssinnern eine knapp millimeter-
breite, konzentrische Rille im Umbruch zwischen Boden und Wand.
Stellenweise ist sie so tief ausgeprégt, dass der Boden beinahe durch-
gebrochen wire (vgl. Taf. 24)?> . Der Knick zwischen dem Rand und
der Wandung wurde offenbar durch Herunterdriicken des Randes
schirfer profiliert. Auf der Innenseite des Knickes ist jedenfalls keine
Rille eines Werkzeuges zu sehen. Doch auch an dieser Stelle wurde
bei diesem Vorgang die Dehnbarkeit des Zinns bis aufs &dusserste
strapaziert. Die beiden Herstellungsphasen - Guss und liberarbeitung

23) Drescher 1969. passim; Drescher 1982, 157.

24) Vgl. Dreibeinpfannen bei Drescher 1982, 161F, Abb. 3.3.4: Drescher 1969, 306,
Abb. 105 (Burg Tuzen).

25) Infolge der Lision ist er mittlerweile tatsichlich durchgebrochen.

86



auf der Drehbank - sind auf zwei Abbildungen von Zinngiesserwerk-
statten im Hausbuch der Mendelschen Zwdlfbriiderstiftung von
Niirnberg (1425/28) wiedergegeben (Abb. 51.52)%%.

" l_'ri;«' Brwder dc 20 P:ia Jaf Sebolt wntiyolie

Fen mﬁwﬂ’lr- i ©

o Qlormaiser smwin s SEewrany ey byl
e et St e g oo 5

Abbildung 51

Der Zinngiesser beim Giessen einer
Kanne. Im Hintergrund (fertiges
Zinngeschirr, unter anderem drei
gestapeite Teller. (Hausbuch der
Mendelschen Zwulfbruderstiftung zu

Abbildung 52

Der Zinngiessergehilfe an der Dreh-
bank, an welcher das gegossene
Gefiss Uberarbeitet wird. (Hausbuch
der Mendelschen Zwdolfbruderstif-
tung zu Nurnberg, um 1425)

Nurnberg, 1428).

Bemerkenswert ist die etwas steif und unbeholfen wirkende Ritzzeich-
nung eines Adlers auf der Tellerunterseite, also eigentlich der Stand-
flache des Tellers (Taf. 24). Das Motiv des steigenden Adlers kann
seine Herkunft aus dem Heraldik kaum verleugnen. Nach der Adler-
kachel Nr.151 stossen wir hier zum zweiten Mal auf das Familien-
wappen der Herren von Eptingen, wobei diesmal eindeutiger scheint,
dass das Motiv bewusst ausgewahlt wurde. Besitzermarken - Initialen
oder heraldische Motive - finden sich hdufig eingebrannt auf der
Bodenunterseite der in grosserer Zahl bekannten spatmittelalterlichen
Holzteller?”). Dass der an sich recht hiibsche Adler auf der Boden-

26) Fol. 29v und Fol. 48r: vgl. Treue 1965, Bd. 2, Taf. 55.86.

27) Vgl etwa Peter Schmidt-Thomé, Holzernes Alltagsgeschirr und Spiele aus einer
mittelalterlichen Abfallgrube in Freiburg. In: Dieter Plank ea(Hg), Der Kelten-
furst von Hochdorf. Ausstellungskatalog, Stuttgart 1985, bes. 466ff, Abb. 702.707f.
Dasselbe ist bei silbernen Trinkschalen zu beobachten: Hasse 1979, 15. -
Zum Wappen der Eptinger: Die flirs Spitmittelalter typische Sage berichiet. dass
zwei Sohne des Romers Catilina - des grossten Widersachers Ciceros und
Urhebers der Catilinarischen Verschworung 62 v.Chr. - nach dem misslungenen
Aufstand und dem heldenhaften Tod ihres Vaters nach Rheinfelden gefluchtet
seien. wo sie auf dem Weiherfeld ihr Lager aufgeschlagen hitien. Ihr Wappen
sei dasjenige des Romischen Reiches - der doppelkopfige Adler - gewesen. Der
Kaiser selbst habe die Nachkommen Catilinas mit reichen Schenkungen be-
dacht: ihm hitten diese fruhen Eptinger unter anderem die Besitzungen auf
dem Adlerberg und im Dorf Pratteln zu verdanken. Als Gegenleistung erwartete
der Kaiser allerdings. dass die Eptinger den Adler in ihrem Wappen zur Unler-
scheidung vom Reichsadler auf der Seite liegend fUuhren wurden. Nur auf
dem Helm sollten sie den fliegenden Adler behalten durfen.
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unterseite nicht unbeachtet blieb, zeigen zahlreiche Darstellungen in
spidtmittelalterlichen Handschriften: das Auftragen der Speisen in
solchen Tellern erfolgte in der Regel stapelweise, indem abwechs-
lungsweise ein Teller die Speise aufnahm, wédhrend ein zweiter mit
Boden nach oben als Deckel Verwendung fand. So konnten entspre-
chend der mittelalterlichen Vorstellungen einer gehobenen Tafel
gleichzeitig mehrere Gerichte aufgetragen werden (Abb. 53)*®. Der
fiir Zinnteller charakteristische breite, horizontal ausladende Rand
hatte also nicht nur eine rein stabilisierende, sondern ebenso eine
funktionale Bedeutung als Auflagefliche. In spatmittelalterlichen
Abbildungen wird auch offenbar, in welchem Umfeld diese Zinnteller
Verwendung fanden: gerne werden sie im Umfeld von reprisentativen
Anldassen dargestellt, oder - noch bezeichnender - in Verbindung mit
anderem Luxusgeschirr und darauf bereiteten, teuren Leckerbissen®®.
Im gewohnlichen Alltag diirften sie an ihrem iiblichen Aufbewahrungs-
ort - dem Wandregal - geblieben sein®”,

Untersuchungen an norddeutschen Testamenten haben ergeben, dass
Zinngeschirr bis ins 14, Jahrhundert nur im Besitz vermogender Leute
anzutreffen ist. Diese besassen in der Regel dann allerdings gleich
eine ganze Serie davon; wir haben oben gezeigt, wie man sich ihren
Verwendungsbereich etwa vorzustellen hat. Erst im Verlaufe des
15. und 16. Jahrhunderts wurde das holzerne Tischgerit in grisserem
Umfang durch zinnernes ersetzt®!’. Auch anhand der Beschreibbiich-
lein aus Basel, einer Art gerichtlich aufgenommener Hausratsinven-
tare, lasst sich diese Tendenz deutlich verfolgenaz'.

Eine Chronologie der zinnernen Teller des Spatmittelalters aufzustel-
len ist schwierig und unseres Wissens auch noch nie versucht worden.
Die Form bleibt offenbar iiber lange Zeit praktisch unverdndert.
Ausserdem sind wir - deutlicher noch als im Falle des Bronzegeschirrs
- fast ausschliesslich auf die wenigen archdologischen Funde ange-
wiesen, die dank besonderer Umstidnde - wie Naturkatastrophen -
iiberliefert sind. Auch beim Zinngeschirr macht sich die Sitte bemerk-
bar, altes und unbrauchbar gewordenes Metallgerit wieder einzu-
schmelzen und neu zu verwerten. - Es ist bezeichnend, dass wir gleich
zwei der seltenen Parallelen aus demselben Erdbebenhorizont von 1356
kennen, namlich von der Burg Alt-Homberg bei Frick (Wittnau AG).
Auch diese leider bereits im letzten Jahrhundert ausgerdaumte Burg
hat reiche Metallfunde geliefert: neben zwei Zinntellern - einem
grossen und einem kleinen - zwei zinnerne Kannen, mehrere Schwerter
sowie einen l(upferkesselsa’- Zwei weitere, mit einem Durchmesser

28) Vgl. etwa Berner Chronik des Diebold Schilling (Festmal des Herzogs von
Burgund).

29) Vgl. zB. Kuhnel 19852, 226. Abb. 279 oder 197. Abb. 244: E.Panofsky. Early
netherlandish painting. Cambridge/ Massachusetts 1966, P1. 333.

30) Vgl. Hasse 1979, ; Kuhnel 19352. 265, Abb. 327.

31) Hasse 1979, 33.40.

32) Heierle 1969, bes. 97.

33) Merz 1905, 256.260, Abb. 196-200; die Zinnteller auch abgebildet bei Hasse
1979, 33, Abb. 34.35. - Muller 1956, 48f allerdings mochie das historisch
Uberlieferte Zerstorungsdatum auf Neu-Homberg (Liufelfingen BL) beziehen,
liefert aber keine Begrundung hierzu. In unserem Sinne jedoch auch Meyer
1981, 69F (109ff).
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Abbildung 53
Eine Speise wird vom Truchsess in nobler Kleidung aufgetragen. (Karte aus einem
sogenannten Hofimterspiel. sudwestdeutsch, um 1450).

von 2lcm etwas grdssere Zinnteller wurden kiirzlich im Brunnen-
schacht des alten Donjons des Louvre in Paris entdeckt. Auch in
diesem Fall zeugt iibrigens eine konzentrische Rille und ein zentrales
Griibchen vom nachtriglichen liberdrehen der Gefisse. Auf dem etwas
breiteren Horizontalrand ist dreimal das Wappen eines Dauphins ein-
gepragt. Nach dem Fundzusammenhang zu schliessen gehoren diese
beiden Teller ans Ende des 14. oder ins IS.Jahrhundertw.

34) Vorbericht: Michel Fleury, Les casques de Charles VI et du Dauphin Louis.
In: Le Louvre des Rois, Dossiers de |'Histoire et Archéologie 110, 1986, 72,
Abb. 1.2 und 76 Abb. 2. - Vgl. ferner einen grossen und einen kleinen, formal
sehr eng verwandten Zinnteller (Dm. 28,9 cm bzw. 13,7 cm) mit Prigemarken
aus England: Jonathan Alexander/ Paul Binski (Ed.), Age of Chivalry. Ausstel-
lungskatalog, London 1987, 282f, Nr. 214f. - Formal verwandte Teller und Plaiten
finden sich noch bis ins 17./ 18. Jahrhundert, vgl. Hugo Schneider, Zinn. Katalog
der Sammlung des Schweizerischen Landesmuseums Zurich, Olten/ Freiburg
iBr. 1970. Nr. 680ff.
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Weitere, der Form nach mit unseren Exemplaren gut vergleichbare
Zinnteller verschiedener Grisse stammen von der Deutschen Briicke
bei Bergen (nahe Oslo)®¥. Auch an diesen Stiicken konnen Risse, die
auf zu forciertes Uiberdrehen zuriickzufiihren sind, beobachtet werden.
Die Zinnteller von Bergen lagen, teils offenbar mit Brandspuren ver-
sehen, unter einer historisch datierten Brandschicht von 1476.

Kupfernes Ortblech

Das kupferne Ortblech Nr. 155 gehorte zu einer Dolch- oder Messer-
scheide. Zusitzlich zum Ortblech waren Dolchscheiden teilweise mit
einem Scheidenmundblech und einem Blechband auf dem Mittelteil
verstirkt und verziert. Alle drei Metallteile der Scheide wurden auf
Bischofstein gefundensb'. Wie das Ortblech sind auch der mittlere Teil
und das Scheidenmundblech auf der Riickseite durchlocht und wurden
mit Faden oder einem Draht an der Scheide befestigt. Bei einer
anderen Dolchscheidenart sind die Bleche durch einen Vertikalsteg
miteinander verbunden®”’. Beide Typen sind auf Darstellungen in der
Manessischen Liederhandschrift wiedergegeben (Abb. 54. 55)%8,

Ortbidnder aus einem eingerollten Blech - meist aus Buntmetall -
sind weit verbreitet. Zwei Ortbander aus Kupfer und eines aus Zinn
wurden auf der Alt-Wartburg gefunden. An Verzierungen kommen
dort randliche Aussparungen und Horizontalrinnen vor. Das eine der
kupfernen Ortbleche ist verzinnt®®'. Versilbert waren Ortbleche aus
Buntmetall von der Burg Grenchen (Bettlach SO) und vom Bischof-
stein*”. Dem Stiick aus Madeln sehr #hnlich sind zwei bronzene
Ortbénder aus Rougiers (Dép. Var). Diese - klein und mit auf der
Vorderseite gezacktem Rand - gehoéren dort zur wohl altesten
Gruppe und konnen ins 13. und in die 1. Halfte des 14. Jahrhunderts
datiert werden*". Aus einem Fundzusammenhang des spédten 13. oder
evtl. frithen 14. Jahrhunderts stammt ein Ortblech aus Wythemall
(Northamptonshire). Es weist einen halbrunden unteren Abschluss,

35) Sigurd Grieg, Middelaldereske Byfund fra Bergen og Oslo. Oslo 1933, 143ff,
Fig. 102.104; 152 Fig. 111 (mit Durchmessern bis zu 36 cm). - Grieg erwihnt
fur das 17.Jahrhundert drei in Schriftquellen bezeugte Qualitdtsgruppen. Wie
weil diese auch fur mittelalterliches Zinngeschirr zuireffen, mussien eigene
Metallanalysen zeigen. (Fur Mithilfe beim Ubersetzen des norwegischen Textes
danken wir Joakim Ruegger. Basel).

36) Muller 1980. 3559 (G 1-3); Scheidenmundbleche auch 3559 (G 4). - Dieselben
Bestandteile wohl auch auf der Burg Scheidegg: Ewald/ Tauber 1975, 70.109f
(G 1215-17. G 16 versilbert).

37) Vgl zB. Meyer 1977. 100.126 (E 2 aus Eisen. Schiedberg): Knoll-Heitz 1956, 50,
Taf. 3019/2 (Mittelteil. Heitnau): Heid 1964. Abb. 33 (Schonenwerd): Schneider
1954/55, 77. Abb. 7.41.42 (unterer Teil, Multberg); Hugo Schneider, Untersuchun-
gen an mittelalterlichen Dolchen aus dem Gebiete der Schweiz. ZAK 20,
1960, 91ff, Taf. 355.

38) Manesse-Liederhandschrift fol. 10r (Metallteile nicht verbunden); fol. 164v
und fol. 188r (Metallteile durch Veriikalsteg verbunden, mitileres Blech nicht
umlaufend; bei fol. 164v Ortblech nicht eindeutig erkennbar.

39) Meyer 1974, 96f (D 4, Zinnblech; D 15, Kupferblech, verzinnt; D 16, Kupfer-
blech)

40) Meyer 1963. Nr. 34; Muller 1980. 3559 (G 3). beide unverziert.

41) Démians d Archimbaud 1980, 445, fig. 4251314 (das eine Exemplar mit
zusitzlich feiner Ziselierung).
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fein ziselierte Verzierungen und am Rand halbrunde Aussparungen
auf*?. Die weite Verbreitung dieser Ortbleche belegen ausserdem
Stiicke aus London, Thiiringen, San Silvestro in der Toscana - dieses

mit feiner Ziselierung - und Jerusalem*®.

Abbildung 55
Herr Ruhmar von Brennberg wird

Abbildung 54
Ein vornehmer Begleiter Konig

Wenzels von Bohmen (links). Der
rechits am Gurtel getragene Dolch
steckt in einer Scheide, die mit drei
einzelnen Metallverstirkungen -
Ortblech, Mittelstuck, Mundblech -
verziert ist, die Rinder sind gezackt.
(Manessische Liederhandschrift, um
1300).

von vier unritterlichen Schergen um-
zingelt und ermordel. Vergeblich
greift er mit seiner Rechten zum
Dolch, der in einer mit Metallteilen
verstirkten Scheide steckt Mund-
blech und Ortband sind durch einen
in der Mitte kreuzfvrmig verbreiter-
ten Vertikalsteg verbunden. (Manes-

sische Liederhandschrift, um 1300)

Bronzeschnalle

Die Bronzeschnalle Nr.156 ist mit zwei gegen die Dornachse hin
beissenden, stilisierten Tierkopfen ausgestaltet. Die Dornauflage ist
unregelmassig profiliert. Die Innenseite des Biigels ist einseitig abge-
nutzt. Aufgrund der Grosse nehmen wir an, dass die Schnalle einen

Leibgurt verschloss**.

42) D.G.Hurst/ J. G. Hurst, Excavations at the medieval village of Wythmall. North-
amptonshire. Medieval Archaeology 13, 1969, 199f, fig. 608, zur Datierung 175f.

43) Medieval Catalogue 1954, 286, Pl. LXXX6: W.Timpel. Mittelalterliche
Messerscheidenbeschlige in Thuringen. Alt-Thuringen 22/23, 1987, 275-295,
bes. 276; Francovich ea. 1985, 355, Tav. 1122; Démians d Archimbaud 1980, 445
(Verbreitung im ganzen Mittelmeerraum); vgl. auch Scholkmann 1978, 101,
Abb. 3519 (eisernes Ortblech mit am Rand dreieckigen Ausschnitten. nach
Fundzusammenhang Ende 15.Jh.).

44) Fingerlin 1971. 108 zieht bei grossen Schnallen dieses Typs die Verwendung
am Schwertgurt in Beiracht.
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Zu diesem Schnallentyp gibt es weit gestreute Vergleichsfunde. Sehr
detailliert dargestellt sind die zur Dornachse hinbeissenden Tierkopfe
an einer Schnalle aus Coldham. die in die 2. Halfte des 14. Jahrhunderts
datiert wird. Der D-formige Biigel weist eine stark hervortretende
Dornauflage auf, die ebenfalls als Tierkopf ausgestaltet ist*>. Viel-
leicht verbirgt sich auch in der profilierten Dornauflage der Schnalle
aus Madeln letztlich ein - allerdings sehr reduzierter - Tierkopf.
Unserem Stiick sehr nahe steht eine etwas grossere Schnalle aus Visby
auf Gotland. Sie wurde in einem Massengrab eines Schlachtfeldes
gefunden. Das iiberlieferte Datum der Schlacht von 1361 stimmt sehr
gut mit dem Erdbebenjahr 1356 iiberein*®
lierte Dornauflage besitzt ein Vergleichsfund aus Rougiers (Dép. Var),
wo auch entsprechende Schnallen mit doppelten Dornen vorkommen.
Die Schnallenform wird dort an das Ende des 13. und hauptsichlich
in die 1. Halfte des 14. Jahrhunderts datiert*”’. Vergleichbar sind fer-
ner ein Fund aus Genua®® mit etwas breiterem, leicht eingezogenem
Biigel, eine Schnalle mit Spuren einer Vergoldung aus dem Museo
Nazionale in Florenz*” und eine etwas rundere Schnalle vom Zshringer
Burgberg in der Ndhe von Freiburg i. Bro?.

Dieselbe Biigelform wurde bisweilen mit einem Beschlag versehen.
Sehr dhnlich gestaltet wie bei unserem Stiick sind die Tierkopfe bei
einer Schnalle mit schildférmigem Beschlag aus einem Grab in Hoch-

savoyen®"

. Eine etwas stidrker profi-

Glas

Das einzige Glasscherblein Nr.157 gehort zu einem formgeblasenen
Glasbecher. Das Glas ist fiir mittelalterliche Verhiltnisse zu dick-
wandig und ausserdem kaum korrodiert. Aus den zum Teil glasreichen
Fundkomplexen mittelalterlicher Zeitstellung etwa aus Konstanz.
Heidelberg oder Basel sind uns bisher keine Entsprechungen bekannt
geworden. Aus archidologischen Fundbestinden kennen wir bislang
nur eine einzige Parallele von der Burgstelle Anwil bei Buhwil TG,
was ohne Zweifel auch mit dem schlechten Publikationsstand neuzeit-
licher Fundkomplexe zusammenhingt. Nach Form und Technik zu

45) Fingerlin 1971, 107, Abb. 169, S. 348.

46) Fingerlin 1971. 107, Abb. 166, zum Datum 454.

47) Démians d'Archimbaud 1980, 496, fig. 466,22, mit doppeltem Dorn fig. 46611.12.

48) D. Andrews/ D. Pringle. Lo scavo dellarea sud del Convento di San Silvestro a
Genova. Archeologia Medievale 4, 1977, 193, Tav. 39.30; Fingerlin 1971, 107,
Abb. 165; 10811347 (2. Drittel 14. Jahrhundert).

49) Fingerlin 1971, 107, Abb. 165, S. 108ff.347.

50) Hans Schadek/ Karl Schmid (Hg.), Die Zihringer - Anstoss und Wirkung.
Katalog zur Ausstellung, Sigmaringen 1986, 30f, Abb, 26.2.

51) Fingerlin 1971, 107, Abb. 160, S. 415, Datierung 2. Drittel des 14.Jahrhunderts.
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schliessen gehort der fazettierte Becher zu Glasern etwa des 18. Jahr-
hunderts. Es handelt sich demnach bei dieser Scherbe, deren Herkunft
ohnehin nicht gesichert ist, um den einzigen neuzeitlichen Gegenstand
im Fundmaterial (vgl. Vorwort)".

Dieser Befund darf nicht dariiber hinwegtduschen. dass angesichts des
iibrigen Fundmaterials. welches ohne Zweifel eine gehobene Lebens-
weise reprasentiert. unbedingt Glasgefdsse aus der Beniitzungszeit
der Burg vorhanden sein miissten. Dass dem nicht so ist. diirfte auf
die leider zu wenig sorgfiltige Grabungsweise zuriickzufiihren sein.

Die Eisenfunde

Die Topfhelme

Die zwei in grossen Teilen erhaltenen Topfhelme kamen bei den
Ausgrabungen im Herbst 1940 zum Vorschein'. 1953 wurden sie in der
Zeitschrift fiir Schweizerische Archdologie und Kunstgeschichte von
Hugo Schneider, der sich in diesem Zusammenhang ausfiihrlich zur
Geschichte des Topfhelms dusserte und die erhaltenen Stiicke zusam-
menstellte, publiziertm. Im Rahmen der Gesamtbearbeitung des Fund-
materials der Burg Madeln méchten wir die zwei durch Korrosion
leider zunehmend bedrohten Helme mit Photographien, Beschreibung
und Zeichnung der Einzelplatten méglichst genau vorstellen. Bei der
Untersuchung der Helme standen uns auch Réntgenaufnahmen zur
Verfiigung, die vor kurzem anldsslich einer Nachrestaurierung im
Labor des Kantonsmuseums BL hergestellt wurden. Vom Fundzustand
der Helme besitzen wir nur je eine photographische Ansicht der
beiden Seiten. Ein Restaurierungsprotokoll wurde seinerzeit nicht
erstellt. Bei der Konservierung zerlegte man wohl beide Topfhelme
in ihre Einzelfragmente. Beim Topfhelm Nr. 158 wurde dieser Zustand
in einer Gesamtaufnahme dokumentiert. Ebenfalls nur von diesem
Stiick besitzen wir Photographien des Zustands vor der Ergédnzung
fehlender Teile”. Eine genaue Dokumentation vor und wahrend der

1) Zu Anwil: Hans-Rudolf Meier. Die Burgruine Anwil in Buhwil. Erscheint in:
Thurgauische Beitrige zur vaterlindischen Geschichte, ca. 1988, Taf. 11,D12.
Hinweise zur Bestimmung des Glases verdanken wir Erwin Baumgariner,
Basel. - Einen guten Uberblick uber den Formenschatz mittelalterlicher Gliser
vermitlelt neuerdings: Erwin Baumgariner/ Ingeborg Kruger, Phonix aus Sand
und Asche. Ausstellungskatalog Bonn/ Basel, Munchen 1988.

1) In Aktennr. 53172 wird als Fundori der Kellerraum angegeben. auf dem
Photoplan (Aktennr. 53.1.10857/ 58/ 63/ 64) hingegen fur Nr.158 der Nordteil
des Sudtraktes, wenig sUdwestlich des Eingangs. fur Nr.159 eine Stelle unmit-
telbar ostlich des Eingangs zum Kernbau.

2) Schneider 1953.

3) Simtliche Dokumentation findet sich unter Aktennr. 531. im Archiv des
KMBL. Fur Nachforschungen Uber allfillige weitere Unterlagen danken wir
Herrn Dr. M.Senn, Schweizerisches Landesmuseum Zurich.
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Konservierung hitte sicher gerade beim Topfhelm Nr. 159 geholfen,
die bei der Restaurierung falsch zusammengesetzten Teile eindeutig
zu erkennen und die Funktion der verschiedenen iibereinandergreifen-
den Eisenbdnder zu klaren.

Im 11. und 12. Jahrhundert waren Helmtypen mit einfacher Hirnhaube
und langem, die Nase bedeckendem Nasal iiblich®. Darstellungen aus
dem Ende des 12. Jahrhunderts zeigen Helmformen, die den spéteren
Topfhelmen bereits nahe verwandt sind”. Die Helme sind zylindrisch,
ihr Scheitel ist schwach gewdlbt. Das Gesicht ist nun durch eine mit
Atemlochern durchbrochene Platte geschiitzt. Sicht gewdhrt ein
schmaler Sehschlitz. Im Gegensatz zu den spateren Topfhelmen bleibt
der Nacken noch weitgehend ungeschiitzt. Im 13. Jahrhundert wurde
der Topfhelm entwickelt, der sowohl Gesicht als auch Nacken be-
deckte®.

Im Original erhaltene Topfhelme sind heute nur rund ein Dutzend,
meist Bodenfunde, bekannt’'. Von ihrer einst weiten Verbreitung
zeugen aber zahlreiche zeitgendssische Bildquellen. Dazu zdhlen Grab-
miler, Siegel- und Miinzbilder, heraldische Darstellungen, Heiliggrab-
szenen in Grossplastik und auf Miniaturen, sowie zahlreiche in
illustrierten Handschriften wiedergegebene kriegerische Handlungen
und Turnierszenen®. Abgesehen von ihrer Bedeutung fiir die chrono-
logische Einordnung vermitteln vor allem letztere ein &usserst
farbiges und lebendiges Bild von Gebrauch und Aussehen der Helme.

In den beiden Topfhelmen aus Madeln sind uns zwei verschiedene
Typen iiberliefert. Der eine Helm Nr. 158 besteht aus fiinf miteinander
vernieteten Eisenplatten (vgl. Abb. 56). Der untere Teil, Wangen- und
Nackenplatte, ist anndhernd zylindrisch, der obere Teil, Stirn- und
Hinterhauptsplatte, verengt sich gegen den Scheitel hin, der durch
eine flache Platte abgedeckt ist. Der andere Helm Nr. 159 wurde nur
aus zwei Platten, Wangen- und Nackenplatte, und einer ausgetriebenen
Scheitelkalotte zusammengefiigt. Die Konstruktion verstdrkte man
durch Bandeisen am Sehschlitz, langs der Frontkante und auf der
Scheitelkalotte.

Bei der Konservierung wurde das Fragment mit Bandeisen, das heute
an der Hinterseite der Scheitelkalotte befestigt ist, falsch eingesetzt.
Es stammt - wie die Photographie des Fundzustands zeigt - von der
linken Seite der Scheitelkalotte. Das Bandeisen ist ein Teil der Ver-
starkung des Sehschlitzes. Die Nackenplatte hing bei der Entdeckung
des Helmes offensichtlich nicht mehr mit der Scheitelkalotte zusam-
men (Abb. 57). Dies fiihrt uns auch zur Erklarung, weshalb heute auf

4) Vgl Teppich von Bayeux; Quasigroch 1979, 18,

5) Vgl. Darstellung einer Psychomachie im Stauferkatalog 1977, Bd. 1, 257; Bd. 2,
Abb. 189; Bruno Thomas/ Ortwin Gamber, Katalog der Leibrustkammer 1. Teil.
Der Zeitraum von 500 - 1530. Fuhrer durch das Kunsthistorische Museum 13,
1976, 38.

6) Fruhe Topfhelmdarstellungen vgl. Stauferkatalog 1977, Bd, 2, Abb. 87.530.

7) Schneider 1953; Quasigroch 1979.

8) Zusammenstellung bei Schneider 1953. 32ff.
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der Nackenplatte direkt unter dem Rand der Scheitelkalotte eine Loch-
reihe vorhanden ist. Die Teile griffen urspriinglich weiter iibereinan-
der; die Verbindungsniete steckten in diesen Lochern® . Ob die Nacken-
platte mit der Scheitelkalotte unter- oder iibergreifend vernietet war,
bleibt offen.

Abbildung 56

Der dltere Topfhelm (Kat. Nr. 158), Fundzustand, rechte und linke Seite (ohne
Massstab).

Der aus fiinf Platten zusammengesetzte Topfhelm Nr. 158 ist in seiner
Gesamtform mit einem Fund vom Schlossberg Dargen in Pommern,
der in die zweite Hilfte des 13. Jahrhunderts datiert wird und als
altester erhaltener Topfhelm gilt, gut vergleichbarw'. In ihrer Schei-
telhbhe stimmen sie nahezu iiberein. Unterschiede scheinen in der
Lange der Hinterhauptsseite und im damit auch verschiedenen Verlauf
der Unterkanten vorhanden zu sein. In Wirklichkeit sind diese aber
auf Ergéanzungen zuriickzufiihren, die bei der Restaurierung des Topf-
helms von Madeln erfolgten. Die vergleichsweise grosse Hohe seiner
Hinterhauptswand ist nach photographischen Aufnahmen des Fundzu-
stands in keiner Weise gesichert (Abb. 56). Wie bei den vergleichbaren
Stiicken aus Dargen und Bozen - letzterer um 1300 zu datieren - mag
auch beim Topfhelm Nr. 158 von Madeln die Frontseite urspriinglich

1)

langer gewesen sein als die Hinterhauptsseite Unterschiede zum

9) Die Ronigenbilder zeigen deutlich, dass Nackenplatte und Scheilelkalotte bei
der Konservierung mit modernen Stiften verbunden wurden.

10) Schneider 1953, 29; Quasigroch 1979, 1122 (Datierung 1270/80 bzw. "um das
Jahr 12807).

11) Der scheinbar originale Teil an der Unterkante der linken Seite der
Nackenplatte wird, wie der Vergleich mit dem Fundzustand zeigl, bei der
Konservierung an einer falschen Stelle eingeseizt worden sein. Der Topfhelm
Nr.158 muss noch nicht den typologisch jungeren, konkav gewslbten unteren
Rand besessen haben, wie er nach Schneider 1953, 3945 fur Topfhelme aus
der Zeit um 1300 charakteristisch ist: vgl. Topfhelm aus Stein in Krain:
Walther Rose, Der Topfhelm von Stein in Krain. Zeitschrift fur historische
Waffenkunde 9, 1921, 123.
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Topfhelm aus Dargen zeigen sich in den Massen. Unser Stiick aus
Madeln ist merklich grosser. Die Griossenunterschiede, die sich klarer
noch im Vergleich mit dem zweiten Topfhelm Nr. 159 zeigen, kénnen
chronologisch gewertet werden. Neben anderen formalen Verdanderun-
gen, auf die wir weiter unten noch eingehen werden, ldsst sich eine
Entwicklung von kleineren zu grosseren Ausfiihrungen feststellen'?.
Betrachtet man Siegelbilder aus dem 2. Viertel und der Mitte des
13. Jahrhunderts, so fillt die anndhernd zylindrische Form ins Augels’.
Beim Dargener Topfhelm ist der Winkel zwischen Wangen- und Stirn-
platte noch kaum ausgebildet. Starker ausgeprdgt erscheint er bei-
spielsweise bei einem Helm auf einem Reitersiegel Ottokars Il.
Pfemysl, des Konigs von Béhmen und Herzogs von Osterreich und
Steiermark (Abb. 58), das ins Jahr 1261 datiert wird'. In seinen -
allerdings durch die Helmzier zum Teil verdeckten - Umrissen ent-
spricht der dort dargestellte Topfhelm dem Helm Nr. 158 aus Madeln.
Gleiche Helmformen finden sich noch auf Siegeldarstellungen des
spdten 13. Jahrhunderts und auf Miniaturen der Manesse-Liederhand-
schrift, die dem Grundstockmaler zuzuweisen sind, der wohl schon
bald nach 1300 tatig war und seine Arbeit wohl um 1310-1315 beendet

hatte'®.

Abbildung 57
Der jungere Topfhelm (Kat Nr. 159). Fundzustand, rechte und linke Seite (ohne
Massstab).

Diese Entwicklung zu sich nach oben verjiingenden Formen, die - wie
oben gezeigt wurde - bereits bei den Topfhelmen mit flacher Scheitel-
platte beginnt, setzt sich in der 1. Halfte des 14. Jahrhunderts fort.
An die Stelle der flachen Scheitelplatte tritt die gewdlbte, getriebene
Scheitelkalotte. Beim um 1300 zu datierenden Helm aus Arénas

12) Muller/ Kunter 1984, 26; Schneider 1953, 42ff.

13) Stauferkatalog 1977. Bd. 2. Abb. 28.87.

14) Stauferkatalog 1977. Bd. 2. Abb. 39.

15) Schneider 1953, Taf. 13c; Ingo F. Walther. Codex Manesse. Die Miniaturen der
Grossen Heidelberger Liederhandschrift. Frankfurta.M. 1988, XXV (besonders
gut erkennbar auf fol. 256v).
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(Schweden) besteht die obere Hilfte zwar aus einem Stiick, doch ist
der Scheitel noch praktisch flach'®. Halbkugelig ausgetrieben ist die
Scheitelkalotte des jiingeren Topfhelms Nr. 159 aus Madeln. Verstirkt
wird sie durch ein aufgenietetes konzentrisches Bandeisen'”’. Das
gleiche findet sich auf einer Topfhelmdarstellung an einem um 1300
gefertigten Schmuckkistchen aus Konstanz'? . Topfhelme mit gewdlb-
ter Scheitelkalotte sehen wir auf verschiedenen Miniaturen der
Manesse-Liederhandschrift, die durch Nachtragsmaler wohl in der Zeit
zwischen etwa 1310 und 1330 oder knapp dariiber hinaus entstanden
sind'”. Auf Abbildungen des Krumauer Bildercodexes (Osterreich) aus
der Zeit um 1358 sind ganze Ritterheere mit derartigen Topfhelmen
ausgeriistet (Abb. 59)%0.

Abbildung 58
Reitersiegel Ottokars Il Premysl, Konig von Bohmen, Herzog von Osterreich und
Steiermark (Bohmen oder Usterreich, 1261).

16) Schneider 1953, 30, Taf. 8b.

17) Zur Frage der Funktion des Bandeisens bei der Befestigung der Helmzier vgl
unten.

18) Schneider 1953, Taf. 12e, zur Datierung 37; derartige Bandeisen evtl. auch
auf Darstellungen in der Manesse- Liederhandschrift (Fol. 197v).

19) Ingo F.Walther 1988 (wie Anm. 15); zB. Manesse-Liederhandschrift fol. 42r.
fol. 196r, fol. 197v, fol. 38ir.

20) F.Sauer/ J. Stummvoll, Krumauer Bildercodex (Osterreichische Nationalbilblio-
thek Codex 370). Graz 1967. Tafelband fol. 145v/146r;: Kommentarband 9f.
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Wihrend beim Dargener Topfhelm Wangen- und Stirnplatte durch ein
aus einem Stiick geschmiedetes Visierkreuz, dessen durchbrochene
Querarme den Sehschlitz rahmen, verbunden sind, weist der iltere
Topfhelm Nr. 158 aus Madeln nur ein kurzes Nasal und glatte Seh-
schlitzrander auf, vergleichbar mit den schon erwdhnten Helmen aus
Bozen und Arinas. Mit dem Visierkreuz des Dargener Topfhelms ver-
wandt ist die Konstruktion des jiingeren Helms Nr. 159 aus Madeln.
wo ein solches aus sich kreuzenden Bandeisen gebildet ist. Fiir Topf-
helme des 2. Viertels und der 2. Hilfte des 14. Jahrhunderts sind grat-
artig nach aussen gebogene Sehschlitzrander charakteristisch, wie sie

der Topfhelm aus der Gesslerburg in Kiissnacht SZ aufweist®"

Beim alteren Topfhelm Nr. 158 aus Madeln ist die rechte Seite der
Wangenplatte siebartig gelocht. Auf der linken Seite sind nur 5 iiber-
einanderliegende Lécher angebrachtzz’. Die Wangenplatte des jiingeren
Topfhelms Nr. 159 ist mit urspriinglich 18 kreuzférmigen Ausschnitten
durchbrochen. Damit verwandt sind die ebenfalls beidseitig angeord-
neten Atemlocher in Form eines liegenden "T" an den um 1300 zu
datierenden Topfhelmen aus Ardnas und Bozen?®. Diese im Vergleich
zu den Atemléchern des anderen Topfhelms Nr. 158 sehr grossen
Durchbriiche vermindern die Stabilitdit der Wangenplatte sicher
betrdchtlich. Auf einer Miniatur der Manessischen Liederhandschrift
hat Albrecht, Marschall von Rapperswil, beim Turnier seine untere
Gesichtshilfte und den Hals mit einer zuséatzlichen langrechteckigen
Platte, die im Nacken verschniirt ist, geschi.itzt.z“. In der gleichen
Sammlung findet sich eine weitere Turnierszene, bei der die beiden
Ritter einen Helm mit Visier, tragenzsi. Hier ist die halbmond- bis
peltaférmige Platte an den Seiten auf der Hohe des Sehschlitzes be-
festigt. Beim Topfhelm Nr. 159 aus Madeln ist auf der rechten Seite
direkt hinter dem Sehschlitz ein Fragment einer Eisenplatte oder eines
Bandeisens aufgenietet. Kénnte es sich hier um den Rest eines Visiers
handeln?

Beim alteren Topfhelm Nr. 158 aus Madeln wurde auf der rechten
Hilfte der Wangenplatte ein kreuzférmiger Ausschnitt durchgebro-
chen. Allgemein nimmt man an, dass durch dieses Loch, das auch bei
den Helmen aus Stein, Kiissnacht, Kleinschwarzenlohe, Hereford und
von der Burg Tannenberg einseitig vorhanden ist, ein eiserner Ketten-
kloben gezogen wurde. Mit Ketten waren Helm und andere Waffen

21) Schneider 1953, 30f, Taf. 8a; nochmals abgebildet bei Schneider 1984, 101. - Vgl.
auch den Topfhelm von der Burg Tannenberg: J. v. Hefner/ J. W. Wolf, Die Burg
Tannenberg und ihre Ausgrabungen. Frankfurt aM. 1850, Taf. 10,C.D.

22) Vgl. den jungeren Topfhelm aus Kussnacht und von der Burg Tannenberg
(wie Anm. 21), ferner etwa das Klappvisier einer jungeren Beckenhaube aus
dem Sempachersee (um 1386 ?): Draeyer/ Jolidon 1986, 46f, Nr. 3. Beidseitige
Durchlochung dagegen bei den Helmen aus Dargen und Stein: Schneider 1953,
29, Taf. 8a.

23) Schneider 1953, 29f, Taf. 8b: Quasigroch 1979, 18, Abb. 13.

24) Manesse-Liederhandschrift fol. 192v, Maler des ersten Nachtrags.

25) Manesse-Liederhandschrift fol. 196r. Maler des dritten Nachirags (?). - Die
Entwicklung zu besserem Schutz der Wangen und des Halses endet bei den
Turnierhelmen mil Wangenplatten ohne Atemlocher; vgl. Schneider 1953, 45,
Taf. Bc.
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Abbildung 59
Ein Ritterheer mit Topfhelmen (der jungeren Form) im Kampf gegen die Unglidubigen.
(Krumauer Bildercodex, um 1358).
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am Harnisch oder am Waffenrock befestigt®®. Dies ist beispielsweise
auf dem Grabmal des 1368 verstorbenen Hans von Ybbs (Niederdster-
reich) detailliert dargestelltm. Dass sich der Zweck des Kreuzes aber
auf diese praktische Funktion beschrinkte, scheint uns fraglich. Zum
Einhdngen eines Kettenkloben wiirde auch ein T-féormiger Ausschnitt
geniigen. Im bereits erwahnten Krumauer Bildercodex ist ein Ritter-
heer im Kampf gegen Ungldaubige dargestellt (Abb. 59). Gleichsam als
Abzeichen erscheint auf den Topfhelmen der Rechtgliaubigen die
Kreuzdarstellung. Wir méchten annehmen, dass dieses Mauritiuskreuz,
das auch auf anderen Waffen wie Hellebarden vorkommt, neben seiner
praktischen Funktion auch bei den Topfhelmen religiése Bedeutung
besass.

Unter den Topfhelmen trug man als zusatzlichen Schutz eine Kapuze
aus Leder oder Kettengeflecht, etwa ab dem 2. Drittel des 14. Jahrhun-
derts auch eine Beckenhaube; beides war am Kettenhemd befestigtzm.
Durch eine Ausfiitterung des Topfhelms sollten die Hohlrdume
zwischen Topfhelm und Kapuze bzw. Beckenhaube ausgefiillt werden.
Der Topfhelm sass so einigermassen fest. Auf zahireichen Darstel-
lungen in der Manesse-Liederhandschrift sehen wir Topfhelme, an
denen rote Binder hangenz‘”. Diese waren wohl am Helmfutter be-

festigt und dienten zum Festbinden des Helmes®?.

26) Schneider 1953, 43, zum Topfhelm von der Burg Tannenberg Anm. 21.

27) Helfried Valentinitsch, Die Aussage des spitmitielalterlichen Grabmals fur
die adelige Sachkultur. In: Adelige Sachkultur des Mittelalters. Vertffentl.
des Instituts fur mittelalterliche Realienkunde Osterreichs 5, 1982, 281, Abb. 17.

28) Schneider 1953, 43; vgl. zB. Darstellung in der Manesse-Liederhandschrift
fol. 17r (Maler des Grundstocks); dagegen Manesse-Liederhandschrift fol. 82v:
eine Dame ist im Begriff, dem Schenk von Limburg, dessen Kopf unbedeckt
ist, den Topfhelm aufzusetzen. Ob es sich dabei allerdings um eine wirklich-
keitsgelreue Szene handeltl, bleibt offen.

29) Manesse-Liederhandschrift passim, va. heraldische Darstellungen: ein im
Kampf abgefallener Topfhelm auf fol. 17r.

30) Vgl. Quasigroch 1979, 16.
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Die Frage, wie das Helmfutter an den Helmen befestigt war, hiangt
eng mit dem Problem der Helmzierfixierung zusammen. Die Topf-
helme waren haufig mit einer Helmzier - dem sogenannten Zimier -
geschmiickt. Dazu wurden heraldische Motive verwendet. Verschie-
denste Formen von Helmzierden, die entsprechend unterschiedliche
Befestigungsarten voraussetzen, finden sich z.B. in der Manesse-
Liederhandschrift. Die einen bedecken kapuzenartig den ganzen Helm
und lassen nur Sehschlitz und Wangenplatte frei, andere sind an den
Seiten angebracht oder liegen nur auf dem Scheitel auf*"’. Am ilteren
Topfhelm Nr. 158 aus Madeln waren auf der linken Seite zwischen
Hinterhaupts- und Stirnplatte urspriinglich zwei kurze Bandeisen ein-
geklemmt und auf ersterer aufgenietet. Diese dienten moglicherweise
zur Fixierung der Helmzier. Das Zimier - nach dem Wappentier der
Eptinger von Madeln ein steigender Adler - ware dann wohl nur seit-
lich befestigt gewesen. Die Grabplatte Walters von Hohenklingen
(gest. 1386) im Kloster Feldbach TG zeigt denselben Befund. Zu
Walters Fiissen ist die rechte Seitenansicht eines Topfhelms darge-
stellt, mit zwei zwischen Wangen- und Nackenplatte eingeklemmten,
schrig abstehenden Riemen oder eben Eisenbidndern. woran mittels
Schnillchen das Zimier befestigt istma}' Unter diesen Umstidnden
hdatte man an den vier Lochern in der Scheitelplatte das Helmfutter
festkniipfen kdnnen®?. In diesem Zusammenhang ist auch auf die
Niete mit Unterlagsscheibchen, die sich im Helminnern oberhalb des
Sehschlitzes finden hinzuweisen. Diese haben moglicherweise zusatz-
lich zur Fixierung des Futters gedient.

Auf der Scheitelkalotte und der Nackenplatte des jiingeren Topfhelms
Nr. 159 sind mehrere Lochpaare vorhanden. Nach H. Schneider waren
an denjenigen auf dem Scheitel das Zimier, dessen unteres Ende auf
dem Verstdarkungsband aufsass, an den iibrigen das Helmfutter fest-
gekni.ipftam. Eine derartige, nur auf dem Scheitel aufliegende, durch
ein konzentrisches Bandeisen seitlich begrenzte Helmzier findet sich
auf einer spiten Darstellung in der Manessischen Liederhandschrift®* .
Betrachten wir aber samtliche vorhandenen Lochpaare, so fillt eine
verbliiffende Ubereinstimmung mit dem Zimier aus der Churburger
Riistkammer (Schluderns, Siidtirol) auf>® . Diese aus dem 14. Jahrhun-
dert stammende Helmzier mit zwei gebogenen Hornern besitzt die

31) Kapuzenartig zB: Manesse-Liederhandschrift fol. 43v (Maler des dritten Nach-
trags), fol. 226v (Maler des ersten Nachtrags); seitlich befestigt: fol. 17r, fol. 22v,
fol. 52r, fol. 149v (alle Maler des Grundstocks): nur auf der Scheitel aufliegend:
fol. 197r (Maler des dritten Nachtrags).

3la) Draeyer/ Jolidon 1986, 44.56f, Nr. 20.

32) Schneider 1953, 27 hilt das erhaltene Bandeisen fir eine nachtriglich ange-
brachte Verstirkung, doch ist hier keine defekte Stelle zu beobachten. Zudem
hitte man zur Fixierung des Bandeisens Stirn- und Hinterhauptsplatte vonein-
ander losen mussen; das zweite Bandeisen war Schneider nicht bekannt, da es
nur auf der Ronigenaufnahme erkenmbar ist.

33) Schneider 1953, 28; zur Deutung der Locher auf der Nackenplatte direkt
unter der Scheitelkalotte vgl. weiter oben.

34) Manesse-Liederhandschrift fol. 197v (Maler des dritten Nachirags). - Vgl. ferner
das im Original erhaltene Zimier des Schwarzen Prinzen Edward, Prince of
Wales, in der Canterbury Cathedral, vor 1376. (Details der Befestigungsweise
sind uns nicht bekannt): Jonathan Alexander/ Paul Binski (Ed.), Age of Chivalry.
Ausstellungskatalog London 1978, 479ff, Nr. 627.

35) Oswald Graf Trapp, Die Churburger Rustkammer. London 1929, 32ff, Taf. 17.
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Form der Helmhaube. Die Helmzier besteht aus Leder, das mit Lein-
wand iiberzogen, mit Kreide grundiert und urspriinglich bemalt war.
An dieser Helmzier, die Scheitelkalotte und Nackenplatte bedeckte,
sind auf dem Scheitel vier Lochpaare, vorne und an den Seiten je ein
Lochpaar und an der Riickwand zwei Lochpaare angebracht. Nur das
Lochpaar auf der Vorderseite ist beim Topfhelm Nr. 159 aus Madeln
nicht vorhanden. Wir nehmen deshalb an, dass samtliche Lochpaare
zum Festbinden einer Helmzier, dhnlich derjenigen aus der Churburger
Riistkammer, dienten.

Beide Helme weisen Gebrauchsspuren auf. Eine Delle auf der Stirn-
platte des dlteren Helmes Nr. 158 wird von einem Hieb herriihren.
Drei in einem Kreis angeordnete, eingeschlagene L&cher seitlich an
der gleichen Platte stammen wohl von einem Turnierkronlein®®’. Die
ausgetriebene Scheitelkalotte des jiingeren Helms Nr. 159 ist stark
zerbeult. Auf der Wangenplatte ist eine defekte Stelle am linken
unteren Rand mit einem Bandeisen geflickt. Dass die Ritter bei
Bedarf ihre Topfhelme selber flickten, sehen wir auf einer Miniatur
in der Manesse-Liederhandschrift: Hartmann von Starkenberg hilt
mit einer grossen Zange den Helm fest und bessert mit einem
Hammer wohl eingedriickte Stellen aus®”.

In den zwei Topfhelmen aus Madeln ist uns ein charakteristischer
Bestandteil der ritterlichen Riistung iiberliefert. Wie wir gesehen
haben, kennen wir Topfhelme aus zahlreichen zeitgen&ssischen Bild-
quellen. Mit dem Fund von gleich zwei Exemplaren aber steht die
Burg Madeln einzigartig da. Die Erhaltung dieser zwei Topfhelme
haben wir sicher dem Erdbeben von Basel zu verdanken. Der dltere
Topfhelm Nr. 158, der ins spite 13. Jahrhundert bis um 1300 datiert
werden kann, hatte zu diesem Zeitpunkt bereits mindestens zwei
Generationen gedient. Auch der jiingere Topfhelm Nr. 159 etwa aus
dem 1. Viertel des 14. Jahrhunderts hatte schon eine langere Ge-
brauchszeit hinter sich. Dies zeigt uns, dass Topfhelme offenbar iiber
Generationen hinweg vererbt wurden. Das wiederum gibt einen Hin-
weis, weshalb Topfhelme nur so selten im Original erhalten blieben.
Als wertvolle Riistungsteile wurden sie lange getragen und wenn
immer moglich noch geflickt (s. oben). Die Seltenheit von Topfhelm-
funden mag auch darin begriindet sein, dass kleine, stark korrodierte
Fragmente kaum charakteristische Merkmale aufweisen und deshalb
nicht als solche erkannt werden.

Pferdezubehor und Reitzeug

An Rossgeschirr wurde auf Madeln eine einfache Ringtrense Nr. 160
mit massiven Gebissstangen gefundenm’ . Das U-formig gegabelte
Eisenfragment Nr. 164 ist Teil eines Pferdestriegels. Von der Griff-
angel ist nur noch der Ansatz erhalten. Die U-formig gegabelten

36) Schneider 1953, 27.
37) Manesse-Liederhandschrift fol. 256v.
38) Vgl. Meyer 1974, 77.79 (C 43). Bauer 1961. 259, Taf. 1032

101



s TEITI PO T IO  t—
S T T T I T T
B it B r b -"f:{’.’.:’. ro X e

-

SR

A R N
Iy S—a ‘-\\\ == f&;‘ F\‘_!\ -:._: ;ﬁ':'.:. . 5 LA T "tt'-l-.
LAY \ e “:._‘ l‘_ 2\ \:‘_““" : -.-._ ’:. .
R

e

i’
W
20

b

flliu: &
Ay
\

AT
-.-. W,
ans .

A\

]
n" i

1

"’I"
itk
.’h'li

i}
i

it

e

"a;ul‘.‘c-

Abbildung 60
Der Sporer. In seiner Auslage befinden sich Sporen, Steigbligel, Pferdestriege! und

Armbrustspanner. (Holzschnitt Jost Ammann, 1568).

Schenkel auf der anderen Seite endeten urspriinglich in Osen, an denen
das Striegelblech aufgenietet war®?. Sehr #hnliche Striegelgriffe
wurden beispielsweise auf der Burg Waldeck (Leymen, Dép. Haut-
Rhin) und auf der Burg Wartenberg (Oberhessen) gefunden. Erstere
gehort zu den "Erdbebenburgen”, letztere bestand nach historischen
Quellen zwischen 1225 und 1265*”. Ein gedrungener U-férmig gegabel-
ter Striegelgriff mit abgewinkelten Schenkeln stammt von der Burg

39) Vgl. den praktisch volistindig erhaltenen Striegel aus dem Burgstall” bei
Romatsried (Kr. Kaufbeuren): Dannheimer 1973, 69. Taf. 40]12.

40) Waldeck: unpubliziert im Historischen Museum Basel, Inv.Nr. 18833.3. (zum
Historischen vgl. Muller 1956, 64). Wartenberg: Bauer 1961, 234.253.255, Taf. 89.
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Alt-Schauenburg (Frenkendorf BL)*!. Neben U-férmig gegabelten
Stiicken gab es auch V-férmige Striegelgriffem. Auf einer Darstellung
aus der Zeit um 1568 aus dem Stdndebuch von J. Ammann und H. Sachs
sehen wir, dass derselbe Handwerker - der "Sporer” - Striegelgriffe,
Steigbiigel, Sporen und Armbrustspanner herstellte (Abb. 60)**. Der
Grund ist wohl der spezialisierte Arbeitsvorgang des Gabelns von
Eisen, der allen drei Produkten gemeinsam ist.

Zum Reitzeug zahlen die Spornschnalle Nr. 163, die drei grossen ein-
fachen Eisenschnallen Nr. 165 - 167 und die fiinf Fragmente von Steig-
biigeln Nr. 168 -172.

Die Schnalle mit festem Hakenbeschlag 163 diente zur Befestigung
des Sporns"”. Der Biigelumriss erinnert an Buntmetallschnallen mit
verbreiteter, z.B. als Perlstab ausgebildeter Dornauflage"’s'. Eine recht
dhnliche Schnalle stammt aus Rougiers (Dép. Var), noch in Verbindung
mit einem Radsporn. Sie besitzt einen etwas schlichteren Biigel und
gehort wahrscheinlich in die 1. Halfte des 14. Jahrhunderts*®. Stirker
profiliert sind die Biigel der Schnallen von den Burgen Homberg
(Wittnau AG) und Altenfels (Westfalen)*”'.

r 2N A (wier Jee $b fiqvl W V ="
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Abbildung 61 Abbildung 62

Der Gurtler. (Hausbuch der Mendel- Der Zaumzeugmacher. (Hausbuch
schen Zwilfbruderstiftung zu NuUrn- der Mendelschen Zwdolfbruderstif-
berg, um 1425). tung zu Nurnberg, um 1425).

41) Vgl. auch ein Striegelblech bei Karl Heid, Die Burg Alt-Schauenburg. BHB 7.
1956, 29, Bild 6.35.

42) Alt-Wartburg: Meyer 1974, 91.93 (C 156); Schiedberg: Meyer 1977, 102.128 (E 47);
"Burgstall” bei Romatsried: Dannheimer 1973, 65, Taf. 4012.

43) Ammann/ Sachs 1568. 64.

44) Schneider/ Heid 1946, 34, Abb. 236 (Ligern). Démians d'Archimbaud 1980,
fig. 429.430 (Rougiers); Merz 1905, 256, Abb. 197 (Alt-Homberg)

45) Fingerlin 1971, 58ff, Datierung 77; Muller 1980, 3659 (G 9. Bischofstein).

46) Demians d Archimbaud 1980, 449f. fig. 429.7.

47) Merz 1905, 256, Abb. 197 (an Radsporn). Lobbedey 1979, 67f. Abb. 316 (ohne
Angaben zur Datierung): vgl. auch die Schnalle an "got. Radsporn, 1. H. 15.Jh."
(Sammlung Zschille) in Zschille/ Forrer 1899, Teil 2, Taf. 272: ferner
Obrecht 1981, 154.169 (G 19. kleiner Beschlag mit Haken, Morsburg).
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Die drei einfachen Eisenschnallen Nr. 165-167 konnen nach ihrer
Grosse einen Sattelriemen verschlossen haben (Abb. 61.62)*® . Bei der
sorgféltiger gearbeiteten D-férmigen Schnalle 165 ist das Dornende
zangenformig gespalten, bei den beiden rechteckigen Schnallen 166
und 167 um die Dornachse herumgebogen. Beide Schnallenformen sind
hdufig und zeitlich wohl kaum naher differenzierbar. D-férmige
Schnallen kommen z.B. auf der Alt-Wartburg (Oftringen AG), der
Gesslerburg (Kiissnacht SZ), auf Lagern (AG), Schiedberg (Sagogn GR),
Hallwil (AG) und in Rougiers vor. Eine ausgeschmiedete Dornauflage
weisen die Schnallen von Lagern, Schiedberg und von der Gesslerburg
auf*” . Bei Rechteckschnallen ist die Dornauflage z.T. mit einer Blech-
hiilse verkleidet, die ein sattes Anziehen des Gurtes erleichterte. Bei
Schnallen von der Burg Multberg (Pfungen ZH) und der Gesslerburg
blieben derartige Hiilsen erhalten; eine solche konnte auch bei der
Schnalle Nr. 167 aus Madeln einmal vorhanden gewesen sein’”. Die
andere Rechteckschnalle Nr. 166 besitzt eine ausgeprigte dreieckig
vorstehende Dornauflage, wie sie auch auf den Burgen Scheidegg
(Gelterkinden BL), Alt-Wartburg und Hallwil belegt ist>.

Ferner stammen aus Madeln fiinf Fragmente von Steigbiigeln. Bei den
Fragmenten Nr. 168 und 171 sind die Schenkel im oberen Teil gerade,
im unteren Teil gebogen. Der Querschnitt ist schmalrechteckig. Sehr
dhnliche Steigbiigel kamen auf Bischofstein (Sissach BL), Attinghausen
(UR) und Schiedberg zu Tagesz'. Trapezformige Steigbiigel wie das
Fragment Nr. 172 scheinen seltener vorzukommen®” . In der Manessi-
schen Liederhandschrift findet sich diese Steigbiigelform aber auf
verschiedenen Darstellungen“’. Seitliche Nocken weisen ein trapez-
formiger Steigbiigel aus der Sammlung Zschille (Fundort Dolkheim)
und ein Steigbiigel mit leicht gebogenen Schenkeln vom Hausberg in
Gaiselsberg (Niedertsterreich) auf°®.

48) Vgl. dhnliche Schnallen des Sattelzeugs in einem Grab des fruhen 7.Jahrhun-
derts in Niederstotzingen: P. Paulsen, Alamannische Adelsgriber von Nieder-
stotzingen (Kreis Heidenheim). Veroffentlichungen des staatlichen Amtes fur
Denkmalpfilege Reihe A. 12/1, 1967, 80, Taf. 101.2.

49) Meyer 1974, 941 (C 167.168); Schneider 1984, 111.121 (C 159, Dorn fehit; C 167,
ausgeschmiedete Dornauflage): Schneider/ Heid 1946, 37, Abb. 4.c (ausgeschmie-
dete Dornauflage), Abb. 4f; Meyer 1977, 108.145 (E 187, ausgeschmiedete Dorn-
auflage, Dorn fehlt); Lithberg 1932, Teil 1, 26; Teil 2. Pl. 7.A (Bugel bei Dorn-
auflage verbreitert); Démians d Archimbaud 1980, 484, fig. 4619.

50) Schneider 1954/55, 77. Abb. 7.28; vgl. Schneider 1984, 111.121 (C 168).

51) Ewald/ Tauber 1974, 63.100 (F 27). Meyer 1974, 94f (C 170): Lithberg 1932, Teil 1.
26; Teil 2, P1 50.

52) Muller 1980. 31.55 (F 23). Meyer/ Obrecht/ Schneider 1984, 22.33 (A 20). Meyer
1977, 102.128 (E 40).

53) Evil trapezformig war der stark fragmentierte Steigbugel aus Mulenen (Schubel-
bach SZ): Meyer 1970. 160235 (E 80): Zschille/ Forrer 1899, Taf. IV18.

54) Manesse-Liederhandschrift fol. 11v, fol. 14v, fol. 122r, fol. 160v, fol. 164v, fol. 169v.

55) Zschille/ Forrer 1899 (wie Anm. 53) Taf. 4,18: S.Felgenhauer-Schmiedt, Das
Fundmaterial des Hausbergs zu Gaiselberg, Niederisterreich. Archaeologica
Austriaca 61/62, 1977, 272.325. Taf. 382 (ebenfalls mit versetztem Steg).
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Waffen

Die Armbrust - auf Madeln durch vier Spannhaken belegt - wurde von
den Bewohnern der Burg wohl in erster Linie als Jagdwaffe, kaum als
Kriegswaffe benutzt. Diese Verwendung zeigt eine Darstellung in der
Manesse-Liederhandschrift (Abb. 63)%%.
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Abbildung 63

Herr Kol von NUssen auf der Vogeljagd. Am Gurtel hingt der Kvcher und ein ein-
facher Spannhaken zum Spannen der Armbrust. (Manessische Liederhandschrift,
um 1300).

56) Manesse-Liederhandschrift fol. 396r.
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Die vier eisernen Armbrustspannhaken Nr. 173 -176 besitzen alle ein
U-formig gegabeltes Hakenpaar und ein kreuzférmiges Schaftende.
Unterschiede bestehen in der Ausfiihrung der Hakenenden und in der
Massivitdt: die Armbrustspannhaken 173 und 174 besitzen flachgehdam-
merte Hakenenden, beim Spannhaken 175 sind sie im Querschnitt rund.
Ausgesprochen gedrungen und massiv ist der Spannhaken 173, sehr
leicht ist dagegen die Ausfiihrung des Spannhakens 176.

Das bei unseren Stiicken kreuzférmig gearbeitete Schaftende war am
Giirtel befestigt. In der Manesse-Liederhandschrift ist ein Singer auf
der Vogeljagd dargestellt, der an einem Giirtel einen einfachen Spann-
haken und einen Kocher tragt (Abb. 63). Zum Spannen der Armbrust
wurde die Sehne in den Haken eingehidngt, mit einem oder beiden
Fiissen stand man in den Steigbiigel der Armbrust und spannte durch
das Durchstrecken der Beine die Sehne®”’. Diesen Vorgang zeigt ein
Fresko aus der Valeria-Kirche in Sitten mit der Darstellung des
Martyriums des Hl. Sebastian (Abb. 64)°® . Ab dem Ende des 14. Jahr-
hunderts, gegen die Mitte des 15. Jahrhunderts auch ausserhalb des
Reiches, kamen auch Winden - sog. Deutsche Winden - auf, die es

ermoglichten, Sehnen mit weit grosserer Spannkraft zu verwenden®’.

Genaue Vergleichsstiicke zu den vier Armbrustspannhaken aus Madeln
sind uns nicht bekannt. Bei einem Spanner mit Hakenpaar aus Msté&-
nice (Méahren) sind die Hakenarme rechtwinklig und nicht wie in
Madeln U-férmig gebogenbo'. Ein doppelhakiger Armbrustspanner von
der Burg Bobikon AG ist in der U-férmigen, nach hinten abgewinkel-
ten Biegung doppelt gedst, ein Schaft fehlt®". Durch sein kreuzférmi-
ges Schaftende ist ein Spannhaken von Schiedberg mit denjenigen von
Madeln vergleichbar®?. Er besitzt jedoch nur einen einfachen Haken,
wie sie bei Spannhaken mit gedstem Schaft vorkommen. Dazu gehoren
ein weiterer Fund von Schiedberg, einer von der Lowenburg (Pleigne
JU), ein nach dem Fundzusammenhang aus dem 13. oder 14. Jahrhundert
stammender Spannhaken aus San Silvestro (Toscana) und zwei Exem-
plare aus Rougiers“’. Nach G. Démians d'Archimbaud wird diese dltere
Form des 13. und der 1. Hilfte des 14. Jahrhunderts, die auf einer Dar-
stellung in der Manessischen Liederhandschrift auftaucht (Abb. 63)

allmahlich durch den jiingeren Typ mit doppeltem Haken abgeliist“’.

57) Egon Harmuth, Belt spanners for crossbows. In: Robert Held (Hg.). Art, Arms
and Armour. An International Anthology, Volume 1, 1979-80, 101f. - Vgl. Fund
eines Steigbugels auf der Alt-Wartburg: Meyer 1974, 75.78 (C 32).

58) Fresken des 15. Jahrhunderts in der Cathédrale de Valére in Sion. Darstellung
des Martyriums des HI. Sebastian im hinteren Teil der Sudwand des Seiten-
schiffs. - Fur die Vermittlung der Photographie danken wir Frau C. Jiggi, Basel,
und Herrn H-J. Lehner, Sion/ Erde, herzlich.

59) Wendelin Boeheim, Handbuch der Waffenkunde. Leipzig 1890, 412f.

60) Viadimir Nekuda, Msténice - Zanikla stfedovéka ves. Prameny k déjinam a kul-
tufe moravy ¢. 1, Brno 1985, 142, Abb. 198 a (deutsche Zusammenfassung 237ff).

61) Unpubliziert: Heimatmuseum Zurzach, freundlicher Hinweis J. Tauber.

62) Meyer 1977, 101127 (E 34).

63) Meyer 1977, 101.127 (E 35); Lowenburg: ausgestellt im Museum des Hofgutes
Lowenburg (Pleigne JU), unpubliziert: San Silvestro: Francovich 1985, 369371,
Tav. VIIL6: Démians d Archimbaud 1980, 1737 447, fig. 42712 (mit Parallelen
aus Kopenhagen, aus Eisen oder Bronze: 447 fig. 427.5-7).

64) Démians d'Archimbaud 1980, 173ff Anm. 169: L. Blachard 1868 erwihnt eine
schriftliche Quelle von 1264, wo der Kauf von 2 Dutzend neuen und 7 alten
Spannhaken erwihnt wird.
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Abbildung 64

Das Martyrium des HI. Sebastian. Links ist einer der Schergen gerade dabei, seine
Armbrust mit dem am Gurtel befestigten Haken zu spannen. Mit dem rechten Fuss
im Steigblgel druckt er die Armbrust nach unten. (Sion/ Cathédrale de Valere,
15. Jahrhundert).

Dass dieser jiingere, technisch sicher verbesserte Typ in Madeln gleich
viermal praktisch unversehrt erhalten ist, deutet darauf hin, dass diese
zur Zeit des Erdbebens 1356 in Gebrauch waren und bei diesem ver-

schiittet wurden®®’.

65) Vgl. Boeheim 1890 (wie Anm. 59) 40, fig. 487 (Darstellung eines Spanners mit
doppeltem Haken an Gurtel, nach Viollet-le-Duc, Ende 14.Jh.); Hallwil, einfa-
cher Widerhaken am Schaft, Bronze (Lithberg 1932, Teil 2. Pl 45).
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Bei den zwei Pfeileisen mit weidenblattférmiger Spitze Nr. 177 und
178 handelt es sich um eine gelaufige Form, die allgemein ins 13. und
14. Jahrhundert datiert werden kann®®.

Die auffallig gedrungene Lanzenspitze Nr. 179 ist in ihrer Form den
Lanzenspitzen mit durchgehender Tiille vergleichbar, wie sie auf
Lagern und Burg Liirken (Rheinland) belegt sind. Die eine Lanzenspitze
auf Liirken lag in einer Brandschicht, die wohl in die 1. Hilfte des
12. Jahrhundert datiert werden kann®”. Hohl geschmiedete gedrungene
Spitzen dhnlicher Form kommen bei Langspiessen des 15. und 16. Jahr-

hunderts vor®®.

Bei der Lanzenspitze Nr. 180 geht die Tiille fast ohne Absatz in die
im Querschnitt quadratische Spitze iiber. Diese Form scheint bei den
Lanzenspitzen nicht gelaufig zu sein. Aus England stammt ein gut
vergleichbares Stiick, bei dem sich die Tiille etwas stdrker zum Rand
hin ausweitet. Das Auftauchen dieses Lanzenspitzentyps wird nach
entsprechenden Formen bei den Pfeilspitzen in die Mitte des 13. Jahr-
hunderts gesetzt, ein Fortleben bis ins 15. Jahrhundert angenommenﬁm.
Bei den Lanzenspitzen von der Burg Schonenwerd (Dietikon ZH) und
der Burg Neu-Schellenberg (Schellenberg FL) ist die Spitze von der
Tiille etwas abgesetzt und hat einen rhombischen Querschnittm’ :
Der Lanzenspitze aus Madeln besonders &dhnlich sind Spitzen von
Langspiessen des 15. Jahrhunderts. Diese besitzen jedoch zwei an der
Tiille angeschmiedete Stangenfedern”'. Schriftliche Hinweise auf die
Verwendung von Langspiessen im Gebiet der Schweiz gibt es erstmals
aus den Appenzellerkriegen im beginnenden 15. Jahrhundert. In Italien
wurde bereits am Anfang des 13. Jahrhunderts zwischen lanceae longae
(langen Lanzen) der Fussoldaten und Lanzen der Berittenen unter-
schieden’?. Bei der Produktion der Langspiesse wurde, wie diese
gestreckte Lanzenspitze Nr. 180 und Hohlspitzen dhnlich Nr. 179
zeigen, mindestens zum Teil auf die Formen von Lanzenspitzen
zuriickgegriffen.

66) Vergleichsfunde zB: Muller 1980, 3054 (F 4-7, Bischofstein); Meyer 1974, 75f
(C 24, Alt-Wartburg); Obrecht 1981, 154.168 (G 8-12, Morsburg): Meyer/ Obrecht/
Schneider 1984, 2133 (A 9. Attinghausen). Diesen Zeitansatz unterstUtzen die
Funde aus der 1309 zerstiorten Burg Altbliron: R. Wegeli, Inventar der Waffen-
sammlung des BHM in Bern. Jahrbuch des Bernischen Historischen Museums
19, 1940, 28ff.44f, fig. 63. Nr. 2073- 2075. - Zum Problem der Unterscheidung
von Pfeilspitzen und Armbrustbolzeneisen vgl. Martin Krenn, Mittelalterliche
Armbrustbolzen. Mitteilungen der Usterreichischen Arbeitsgemeinschaft fur Ur-
und Fruhgeschichte 35, 1985, 47.

67) Schneider/ Heid 1946, Taf. 11b; W.Piepers, Ausgrabungen an der Alten Burg
Lurken. Rheinische Ausgrabungen 21, 1981, 178f, Taf. 10,1216, zur Datierung
125.

68) Schneider 1976, 10, Typ 1 (ohne Stangenfeder).

69) Robert Forrer. Rmische Muhlen, Topferei und Handelsbetriebe. Metallwerkstit-
ten und Waffenfunde in Strassburg. Anzeiger fur Elsiissische Altertumskunde 3,
1918-1921, Taf. 22 (Alter Weinmarkt, 9048); Medieval Catalogue 1954, 74, pl. 16,1,
zur Datierung der Pfeilspitzen.

70) Heid 1964, 41, Abb. 46; Heid 1962, 65.75, Abb. 4311.

71) E. A. Gessler, Fuhrer durch die Waffensammlung - Ein Abriss der schweizeri-
schen Waffenkunde. Schweizerisches Landesmuseum, Aarau 1928, 45ff1.44,
Taf. 13,78. Objekt von links.

72) Schneider 1976, 9f. zur Lanzenspitze 180 vgl. 11. Typ 9.
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Fuss- und Handfesseln

Der Fund vollstdndig erhaltener Fussfesseln Nr. 181 und in grossen
Teilen erhaltener Handfesseln Nr. 182 scheint in unserem Raum einzig-
artig zu sein. Mehrere Funde von Fesseln sind aus slawischen Burgen
in Ostholstein und Mechlenburg bekannt’®, ob diese zum Anbinden
von Vieh oder zum Fesseln Gefangener verwendet wurden, ist unklar.
Fesseln kommen verschiedentlich in réomischen Fundzusammenhingen
vor, so mehrere vollstandig erhaltene Stiicke aus einem Eisenhort im
Kastell Kiinzing (Bayern)“’.

Die Fussfesseln von Madeln besitzen eine Gesamtlinge von etwa
2 Metern. Die aus 17 achterformigen Gliedern zusammengesetzte Kette
endet auf der einen Seite in einem ovalen Kettenglied. An diesem
drehbaren Glied ist ein Kettenknebel eingehingt. Am anderen Ende
der Kette sind an einem Ring die zwei Verschlussteile der Fesseln
befestigt. Die halbkreisformigen Teile wurden mit einem Bolzen oder
mit einem Vorhdngeschloss geschlossen, der Kettenknebel konnte in
7S Auf einer Darstellung der Manesse-
Liederhandschrift ist ein Sdnger mit anscheinend bandférmigen Fuss-
eisen gefesselt (Abb. 65). Das Fesselpaar ist wie bei den Fesseln aus
Madeln mit einem Ring verbunden’®. Im Sachsenspiegel sind Gefange-
ne an Hals und Fuss mit massiven Ketten gefesselt”'. Eisenketten mit
Kettenknebeln konnten zum Anbinden von Vieh gebraucht werden.
Eine solche Kette kam auf Schiedberg zum Vorschein, Kettenteile und
Kettenknebel auch auf dem Schloss Hallwil AG’®.

einer Ose eingehingt werden

Die Verschlussteile der Handfesseln Nr. 182 bestehen aus jeweils
zwei durch ein Scharnier verbundene bandférmige Teile aus Eisenblech.
Sie unterscheiden sich in der Konstruktion des Scharniers. Bei der
einen wurden die Eisenbleche um die Scharnierachse herumgebogen,
bei der anderen wurde das Loch fiir die Scharnierachse ausgeschmiedet.
Diese etwas aufwendigere Scharnierkonstruktion ist uns von neuzeit-
lichen Hand-, Fuss- und Halsfesseln bekannt’’’. Beim Verschliessen

73) Karl W.Struwe. Ausgrabungen auf den slawischen Burgen von Warder, Kreis S-
egeberg, und Scharstorf, Kreis Plon. Archidologisches Korrespondenzblatt 2, 1972,
63, Anm. 8, Taf. 94.

74) F-R Herrmann, Der Eisenhorifund aus dem Kastell Kunzing - Vorbericht.
Saalburg Jahrbuch 26, 1969, 129ff.

75) Zum Vorhingeschloss vgl. Meyer 1974, 8082 (C 67) mit weiteren Funden.

76) Manesse-Liederhandschrift fol. 305r.

77) W.Koschorreck, Der Sachsenspiegel in Bildern. Frankfurt 1976, Nr. 110.89.91;
Ahnliche bandeisenformige Fuss- oder Halsfessel auf einem Holzschnitt aus
der Brandenburgischen Halsgerichtsordnung (Nurnberg 1516): Adolf Laube/ Max
Steinmetz/ GUnter Vogler, Illustrierte Geschichte der deutschen fruhburger-
lichen Revolution. Berlin 1982, 43; ferner Fussfessel kombiniert mit Halsfessel
auf der "Befreiung Petri” des Genfer Petrusaltars von Konrad Witz (Musée dart
Ft d'hi;loire. Genéve): Joseph Gantner, Konrad Witz. Wien 1942, Taf. 5157
Detail).

78) Meyer 1977. 103133 (E 70): Lithberg 1932, Teil 2, Pl 149.A-E: unpublizierter
Kettenknebel von der Lowenburg, ausgestellt im Museum des Hofgutes Lowen-
burg (Pleigne, JU). - Vgl. auch Ketten an Schopfeimern: Muller 1981, 435I,
Abb. 34, Nr. 82 (etwas stirker zusammengepresste Kettenglieder, nach Strati-
graphie und Auflassungsdatum etwa zwischen 1296 und 1315 datiert); vgl. auch
NSBV 52, 1979/1, 6 mit Abb; Schneider 1984, 108.127 (C 106).

79) Fesseln in der Ausstellung des Fricktalmuseums in Rheinfelden (AG).

109



A
i

—
S,

g NIRRT

R

SR e

Abbildung 65
Der “tugendhafte Schreiber” ist mit bandformigen Fusseisen gefessell. Das wohl

fur seinen Freikaufl herbeigebrachte Losegeld wird gewogen. (Manessische Lieder-
handschrift. um 1300).

der Fesseln wurde die U-férmig gebogene Blechkappe iiber die Off-
nung geschoben und darauf das Kettenende mit dem Splint durch den
Ausschnitt gezogen und irgendwo befestigt. Der Knebel am anderen
Kettenende - beim einen Exemplar gerade, beim andern abgewinkelt
- verschloss nun die Handschelle. In dieser Art funktionierte auch der

Verschluss bei neuzeitlichen Halseisen, Fuss- und Handfesseln®?.

80) Rheinfelden (wie Anm. 79); ferner Objekte in der Ausstellung des Schweizeri-
schen Landesmuseums Zurich: Halseisen AG 2673, Fussfessel "Pfaffikon” LM
6415, Handfessel AG 2674.
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Werkzeug

Die Grabungen auf Madeln haben eine stattliche Zahl an Werkzeugen
geliefert. Die Menge diirfte jedoch kaum auf ein hier ansissiges,
spezialisiertes Handwerkertum oder dergleichen schliessen lassen,
sondern lediglich auf die ungewohnlichen Uberlieferungsbedingungen
zuriickzufiihren sein. Die Zusammensetzung macht wahrscheinlich,
dass wir es hier mit einer Art "Heimwerkerset" zu tun haben, wie es
auszugsweise auch aus anderen Burgenbestinden bekannt ist®”. Die
Werkzeuge bieten so einen willkommenen Einblick in die Alltagsbe-
schaftigungen der Burgenbewohner.

Bohrer (Nr. 186 - 189) sind im Fundbestand von Burgengrabungen im
allgemeinen recht selten vertreten, kommen aber doch vor - gelegent-
lich gleich in mehreren Exemplarenaz’. Oft diirften sie ihres schlech-
ten Erhaltungszustandes wegen kaum mehr als solche erkennbar sein.
Im mittelalterlichen Handwerk kam ihnen jedoch eine recht grosse
Bedeutung zu, wenn man bedenkt, dass Holzverbindungen meistens
verzapft wurden und Eisenndgel bei Holzarbeiten nur selten Verwen-
dung fanden. So diirfte beispielsweise der grosse Spiralbohrer Nr. 186
mit seinem Durchmesser von 2,7 cm fiir die Verzapfung recht statt-
licher Balken - etwa im Bereich des Fachwerk- oder Dachbaus -
gedient haben (Abb. 66)%%. Schwachstelle gerade dieser grossen Bohrer
war natiirlich die Schédftung, da der iiblicherweise hornartig gekriimm-
te Holzgriff nur auf dem in der Regel einseitig leicht trapezf6érmig
breitgehdmmerten Schaftende aufsass®. Aus Rougiers (Dép. Var) ist
ein Bohrer bekannt, dessen teilweise erhaltene Schiaftung aus diesem
Grunde mit einem umgewickeltem Eisenblech verstiarkt wurde®®. Erst
im ausgehenden Mittelalter scheint sich jedoch eine Schaftungsvarian-
te durchzusetzen. bei welcher der Holzgriff durch eine quersitzende
Tiille am Schaftende des Bohrers fixiert wird. Diese Konstruktionsart
ist naheliegenderweise bei den teils meterlangen Riesenbohrern gur
belegt, wie sie fiir die Herstellung der Teuchelrohre bendtigt

wurden®?.

Wihrend Loffelbohrer seit der Laténezeit in grosserer Zahl bekannt
sind, kann der universeller einsetzbare Spiralbohrer als eigentliche
Errungenschaft der Rémerzeit betrachtet werden. Léffelbohrer bleiben

81) Vgl. dazu etwa: Jurg Tauber. Alltag und Fest auf der Burg im Spiegel
archiologischer Sachquellen. In: J. Fleckenstein (Hg.). Das ritterliche Turnier
im Mittelalter. Gottingen 1986, 588-623, bes. 614.

82) Draeyer/ Jolidon 1986, 145,

83) Parallele: Lithberg 1932, Teil 1. 50; Teil 2. Pl. 72F (Hallwil); Meyer 1970, E
153 (Mulenen); Schneider 1984, 110125 (C 137, Gesslerburg). - Grosser
Loffelbohrer: Waldeck, unpubliziert im Historischen Museum Basel, Inv.Nr.
1882.3.69.

84) Vgl. Feldhaus 1914, Sp. 115ff, Abb. 83.

85) Démians d Archimbaud 1980, 459, fig. 4391 (weitere Spiralbohrer fig. 4392-8).

86) Vgl Draeyer/ Jolidon 1986, 145, Nr. 191 (ansatzweise). Teuchelbohrer ausgestellt
im Fricktalmuseum in Rheinfelden: ferner etwa die Abbildung in Ammann/
Sachs 1568, 87.
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Abbildung 66

Der Zimmermann. Mit einem grossen, quergeschifteten Bohrer ist er dabei, die
Balken eines Fachwerkes zu verzapfen. Hinter ihm liegt ein Tullenmeissel, den er
wohl fur die randlichen Aussparungen bendtigte. (Hausbuch der Mendelschen
Zwblfbruderstiftung zu Nurnberg, 1446)

jedoch bis weit ins Mittelalter hinein héiufigera?'. In Sindelfingen

(Kr. Boblingen) ist ein Spiralbohrer in einer Schicht des 12. Jahrhun-
derts belegt, wahrend beispielsweise in Rougiers kein einziger vor den
Beginn des 14. Jahrhunderts datiert werden kann, obwohl gerade hier
Spiralbohrer mit acht Exemplaren gut vertreten sind®®. Ob sich auch

87) Scholkmann 1978, 981; Démians d Archimbaud 1980, 459. - Weitere, vorwiegend
spitmittelalterliche Spiralbohrer: Schneider 1979, 90.120 (C 102, Alt-Regensberg);
Baumann/ Frey 1983, 58f (E 39, Freudenau); Erb/ Boscardin 1974, 56, Abb.
60.D32 (Lukmanier): Lithberg 1932, Teil 1. 50; Teil 2. Pl. 72,1 (Hallwil); Meyer
1970. (E 154.155. Mulenen); Meyer 1974, 91 (C 157, Alt-Wartburg): Lowenburg,
4 Exemplare ausgestellt im Museum des Hofgutes Lowenburg.

88) Scholkmann 1978, 99; Gaitzsch 1980, 19ff.33ff.
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fiir die Durchmesser mittelalterlicher Spiralbohrer genormte Masse
ergeben, wie das an réomischen Funden beobachtet werden kann, muss
mangels einer statistisch geniigenden Menge gut erhaltener und be-

schriebener Bohrer vorerst offen bleiben®”.

Auch Zangen (Nr. 190.191) sind gelegentlich auf Burgengrabungen an-
zutreffen, selten jedoch gleich zwei Exemplare wie in unserem Fall’?.
Seit alters haben sie als Greifzangen vor allem im Umfeld des Schmie-
dehandwerks Verwendung gefunden, wie etliche Bildquellen spit-
mittelalterlicher Zeit illustrieren (Abb. 67)°". Ebenfalls recht hiufig
treten sie in der Funktion als Kneifzangen auf Darstellungen der
Kreuzesabnahme Christi in Erscheinung. Die beiden Zangen von
Madeln diirften jedoch kaum als Beiss- oder Kneifzangen verwendet
worden sein: ihre Backen sind relativ schwach gearbeitet und zeigen
keinerlei Spuren einer Hartung; sie sind im Gegenteil aus sehr stréhni-
gem, d.h. schlecht ausgeschmiedetem Eisen gefertigt und diirften
deshalb vorwiegend zum Festhalten von (runden) Gegenstédnden -
beispielsweise eben bei Schmiedearbeiten - verwendet worden sein’? .
Das Beispiel der Hl. Apollonia hdlt uns aber unangenehm vor Augen,
dass daneben mit ganz anderen, weniger alltdglichen Verwendungsbe-
reichen gerechnet werden muss: gerne wird die Schutzheilige der
Zahnleidenden mit einer grossen, den unseren sehr d@hnlichen Zange
dargestelit....”®

Nur noch dusserst fragmentarisch ist die Tiille Nr. 192 mit rechtecki-
gem Nagelloch erhalten. Am ehesten diirfte sie zu einem grdsseren
gestielten Gerdt in der Art einer Schaufel oder Mistgabel gehort
haben’?.

Der schwere zweibahnige Eisenhammer Nr. 193 mit achteckigem Quer-
schnitt gehdrt wegen seiner rein funktionalen und leicht herzustellen-
den Gestalt zu einer dusserst langlebigen Form, die bereits in der
Roémerzeit belegt ist””. Beide Enden zeigen deutliche Gebrauchs-
spuren. Auch hier weist das relativ strdahnige Eisen auf fliichtiges
Ausschmieden hin, ebenso bei den zwei massiven Eisenkeilen Nr. 194
und 195. Diese fanden wohl vorwiegend im Steinbruch Verwendung.

89) Vgl. Gaitzsch 1980, 2BfT.

90) Vgl. Scholkmann 1978, 99.

91) Eine rundwangige Zange als Werkzeug des Schmieds findet schon bei Ovid
Erwdhnung. In der Antike war die Zange das Aftribut des Schmiedegottes
Vulcanus. Diese Verwendung hat sich auch in zahlreichen antiken Darstel-
lungen niedergeschlagen; vgl. Gaitzsch 1980, 220ff.

92) Dazu Démians d'Archimbaud 1980, 459f, fig. 439,11, Anm. 243; Gaitzsch 1980,
227232, Abb. 40 (romisch). - Zangen mit abgewinkeltem Griffende bzw.
Tullenende, wohl zum Festklemmen derselben: Dannheimer 1973, 52, Taf.
266 (Burgstall” am Hohen Bogen, Rimbach, Kr. Koizling), 68, Taf. 3817
("Burgstall” bei Romatsried, Eggenthal, Kr. Kaufbeuren). - Vgl. ferner die
rundwangigen Schmiedezangen in: Michael Muller-Wille, Der fruhmittelalter-
liche Schmied im Spiegel skandinavischer Grabfunde. Fruhmittelalterliche
Studien 11, 1977, 155ff, Fig. 10,7; 184f, Fig. 233.

93) ZB. Draeyer/ Jolidon 1986, 87, Nr. 72.

94) Vgl. etwa Meyer 1977, 103130 (E 59. Schiedberg).

95) Vgl. etwa Jahresbericht der Gesellschaft Pro Vindonissa 1981 (1982), 44, Abb. 2.9.
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Abbildung 67

Der Schmied. Zu seinem Werkzeugbestand gehort unter anderem die rundwangige
Zange, wie sie hier unter dem Amboss in Griffnihe aufgehingt ist. (Holzschnitt
Jost Ammann, 1568).

Dass in diesem Bereich auch massivere Spezialhimmer eingesetzt
werden konnten, verdeutlicht vielleicht der Fund eines mehrere Kilo-
gramm schweren Exemplars von der Ruine Bischofstein’®. In seiner
unspezifischen Ausformung diirfte der Hammer von Madeln, der am
ehesten als Vorschlagshammer oder Fiustel zu bezeichnen ist, als
Allzweckhammer gedient haben’”’.

96) Muller 1980, 33.75 (F 46. Gewicht etwa 12 kg); hier auch ein grosser und zwei
kleine Eisenkeile: 3356 (F 47 bzw. F 4849). - Vgl. ferner die Auswahl von
Eisenkeilen aus dem “romischen” Steinbruch "Kriemhildenstuhl”/ Bad Durk-
heim: Antonow 1983, 250ff, Abb. 79.

97) Vgl. Gaitzsch 1980, 76ff.bes. BOff.
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In gleicher Weise ist der Tiillenmeissel Nr. 196 von recht zeitloser
Form. Ein ganz ahnliches Exemplar ist beispielsweise bei den Grabun-
gen im romischen Jupiterheiligtum vom Furlenboden bei Bad Buben-
dorf (BL) zum Vorschein gekommengm. Zusammen mit den Bohrern
ist dieses Werkzeug am ehesten im Bereich der Holzbearbeitung zu
sehen. Als Beispiel sei das Ausnehmen von Zapfléchern an Holzbalken
- wiederum etwa im Fachwerkbau (vgl. Abb. 66) - angefiihrt. Ein
weiteres romisches Gegenstiick wird gar als "Rindenschiler" bezeich-
net’”. Zur Steinbearbeitung hingegen war die nicht sehr massive
Eisenklinge wohl zu schwach.

In den Bereich der Landwirtschaft - genauer des Getreidebaus -
gehoren die beiden Sichelfragmente Nr. 197 und 198. Da die einhdndig
gefiihrte Sichel die zweite Hand freildsst zum Festhalten der Garbe,
ist sie fiir die Getreideernte wesentlich geeigneter als die Sense, die
zweihdndig gefiihrt werden muss. Das Schneiden des reifen Korns
wiirde ohne gleichzeitiges Festhalten der Garbe zwangslaufig zu
einem hohen Kornverlust fiihren. In mittelalterlichen Quellen wird
deshalb die Getreideernte mit der Sense geradezu als Zerstorungswerk
dargestellt, so etwa in der Concordantiae Sanitatis Ulrichs von
Lilienfelds (1345-1351), wo die Verwiistung der Acker Israels durch
die Midiariter ausdriicklich mit der Sense geschieht. Im selben Buch
wird spater die korrekte Ernte unter Verwendung von gezdhnten
Sicheln wiedergegebenlom.

Sicheln kommen auf Burgengrabungen mit schoner Regelmaissigkeit
zutage und illustrieren damit, dass auch die Burgenbewohner an der
landwirtschaftlichen Produktion teilhatten. Im Vergleich mit allen
anderen Eisengegenstdnden unseres Fundmaterials sind die beiden
Sichelfragmente von einer ausserordentlich guten Qualitdt, so dass
die Zzhnung zu einem grossen Teil erhalten blieb. Es erstaunt
deshalb nicht, dass wir auf dem erhaltenen Heft von Nr. 197 zwei
verschiedene, leider nicht gut lesbare Schlagmarken vorfinden.
Solche Schlagmarken kamen - wohl nicht zuletzt im Rahmen einer
Qualititskontrolle als "Giitesiegel" - ab dem 14. Jahrhundert in
Gebrauch, selten jedoch wie in unserem Fall gleich in zweifacher
Ausfﬁhrungm“. Soweit nachpriifbar liegen sie stets auf der der Zah-
nung gegeniiberliegenden Seite, am Heft der Klinge. Beide Sicheln sind
fragmentiert, Nr. 197 zusitzlich verbogen, weshalb sich ihre Gesamt-
form nur noch indirekt erschliessen ldsst. Beide scheinen einem Typ
mit in einem Bogen geschwungener Klinge a.nzugeh('jrenmz}. Die Aus-

98) Dorothee Rippmann. Die Kleinfunde aus dem Jupiter-Heiligtum beim Bad
Bubendorf. BHB 13, 1977, 332, Abb. 4 (C 2).

99) Philipp Filzinger/ Dieter Plank/ Bernhard Cimmerer. Die Romer in Baden-
Wurttemberg. Stuttgart/ Aalen 19863, Taf. 41.

100) Karl Brunner/ Gerhard Jaritz. Landherr, Bauer, Ackerknecht - Der Bauer im
Mittelalter: Klischee und Wirklichkeit. Wien/ Koln/ Graz 1985, 64f, Abb.
4344 (fol. 26v, fol. 104v); vgl. Draeyer/ Jolidon 1986, 133.

101) Vgl. Scholkmann 1978, 97f: mit zwei - allerdings identischen - Schlagmarken
zB: Muller 1980, 3357 (F 50, Bischofstein); Meyer 1970 (E 121, Mulenen).

102) Typ I nach Meyer 1970, 163f.
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bildung der Griffangel stellt eine libergangsform zwischen zwei geldu-
figeren Sicheltypen dar; kombiniert mit der oben erwdhnten Klingen-
form ist normalerweise eine einfach abgewinkelte Angel, wahrend
Sicheln mit starker geknicktem Klingenverlauf in der Regel eine
doppelt gewinkelte Angel aufweisen'® . Die beiden Formen lassen sich
zeitlich innerhalb des 13./ 14. Jahrhunderts vorerst kaum néher einord-
nen. Auch wenn der erste, runde Typ tendenziell dlter scheint'® ist
Vorsicht geboten, da sich auch regionale Unterschiede abzeichnen'®®.
Auf der Suche nach exakten Parallelen zu unserer "libergangsform”
ist uns nur ein Exemplar bekannt geworden, das sicher noch ins
13. Jahrhundert gehort'®®’. Weitere Vergleichsstiicke dieser gar nicht
so oft belegten Form scheinen eher ins 14. Jahrhundert zu datieren'?”’.

Ganz im Gegensatz zu diesen Sicheln ist das auffallig grosse Messer
Nr. 199 von minderwertiger Eisenqualitit. Weder ist die Schneide
speziell gehdrtet, noch ist ihr gar eine separat geschmiedete Stahl-
kante aufgesetzt, wie dies bei hochwertigen Messern dieser Zeit zu
erwarten wire'®® . Vielleicht ist auch das Fisenfragment Nr. 200 von

entsprechender Eisenqualitdt Rest einer Messerklinge.

103) Entspricht den Typen I und II nach Meyer 1970, 163f.

104) Die Vorlaufer dieses Typs sind wohl in den etwas kleineren Sicheln mit
stirker gerundeter, breiterer Klinge und nur wenig abgebogener Angel zu
suchen. Eine solche stammt etwa aus einem fruhen Komplex wohl noch des
11. Jahrhunderts von Fullinsdorf BL/ Altenberg (Grabung 1986; Publikation in
Vorbereitung): vgl. ferner etwa die fruhmittelalterlichen Beispiele vom
Runden Berg bei Urach, Kr.Reutlingen (Rainer Christlein, Der Runde Berg
bei Urach. Die friihgeschichtlichen Kleinfunde ausserhalb der Plangrabungen.
Abhandlungen der Heidelberger Akandemie der Wissenschaften, Phil-hist.
Klasse 1, 1974, 19, Taf. 8,6.7; Scholkmann 1978, 97f, Anm. 558.559).

105) So sind beispielsweise in Rougiers (Dép. Var) auch in spitmittelalterlichen
Komplexen nur Sicheln der runden Form bekannt: Démians d Archimbaud
1980, 456, fig. 435.

106) Burg Wartenberg bei Angersbach, Kr. Lauterbach (Bauer 1961, 234.255, Taf. 82).

107) ZB: Meyer 1970, 164 (E 120, Mulenen, etwas stirker gewinkelt, zwei (?) Schlag-
marken); Obrecht 1981, 156171 (G 39. Morsburg, mit einer Schlagmarke);
Christlein 1974 (wie Anm. 106), Taf.1812 (Runder Berg. ohne Absatz vor der
Griffangel). - Der markante Absatz am Heft der Sichel ist wohl rein herstel-
lungstechnisch bedingt. Jedenfalls ist er fur den festen Sitz des Griffes oder
als Handschutz ohne Bedeutung. Dies belegen zwei offensichilich werkstatt-
gleiche Sicheln mit identischen Schlagmarken vom Bischofstein, die eine mit,
die andere ohne Absatz: Muller 1980, 335775 (F 5051).

108) Zur Technologie vgl. Radomir Pleiner. Die Technik des Schmiedehandwerks
im 13. Jahrhundert im Dorf und in der Stadt. Vortrige und Forschungen 22,
1979. 393-410. - Ein vergleichbares Messer aus Hallwil ist bei Lithberg 1932,
Teil 1, 44; Teil 2, PL. 51 E unter dem Abschnitt "Schutz- und Trutzwaffen” auf-
gefuhrt; ein qualitativ vergleichbares Exemplar aus Urstein (Herisau AR) wird
dort als "Dolchmesser” angesprochen: Knoll-Heitz 1985. 103f (Fe 55); vgl.
Dorothee Rippmann, Die Untersuchungen auf dem Tannenfels bei Baiersbronn
- Obertal, Lkr. Freudenstadt. Forschungen und Berichte der Archiologie des
Mittelalters in Baden-Wurttemberg 7, 1981, 404, Abb. 2412
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Tiir- und Schlossbestandteile

Der Schliissel Nr. 201 stellt eine eigenartige, in unserer Gegend bisher
wenig bekannte Sonderform dar. Auffillig ist der lange schmale
Schaft, der rechtwinklig abgebogene Bart sowie das volutenartig aus-
laufende Schaftende. Es handelt sich um einen Steckschliissel, zu dem
ein Vorhdngeschloss gehdrt haben muss. Die Funktion eines solchen
Schlosses wird duch das folgende Schema illustriert (Abb. 68): beim
Aufschliessen wurde der erst seitlich in das zylinderférmige Vorhin-
geschloss eingefiihrte Bart iiber den im Schlossinnern durch zwei
Sperrfedern verkeilten Dorn des Verschlussbiigels gesteckt, wobei er
diese Spreizfeder zusammendriickte und den Dorn dadurch entriegelte.
Der Biigel konnte nun herausgezogen werden.

Abbildung 68

Funktionsschema des Steckschlosses. Der Schlussel (schwarz) wird durch einen
Schlitz seitlich in das Vorhingeschloss (gerastert) eingefUhrt und nach oben ge-
druckt, wobei er die Sperrfedern des Verschlussbugels (weiss) entriegellt.

Dieser Schlosstyp war vorwiegend im Osten verbreitet, weshalb er
gerne als "Russisches Schloss" bezeichnet wird. Tatsédchlich scheint
er im alten Russland des 11. - 13. Jahrhunderts sehr geldufig gewesen
zu sein, daneben ist er aber auch auf einigen Grossmahrischen und
nachgrossmihrischen Burgwillen B6hmens und Maiahrens belegtmw.

109) Vgl. zB: Bohuslav Klima, (Schlosserarbeiten der grossmihrischen Schmiede in
Mikuléice) Studie Archeologického Uslavu Ceskoslovenské Akademie Véd v
Brné 8, 1980/3, 8386.100, Obr. 40.41 (Burgwall Mikuléice, Mihren); Rudolf Turek.
Miladoboleslavsky rusky zamek. Casopis narodniho muzea v praze 151, 1982, 205
Obr. 6 (Burgwall Libice, Bohmen).
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Aus der mittelalterlichen Dorfwiistung Sarvaly (Ungarn) liegen
weitere, mit demjenigen von Madeln gut vergleichbare Schliissel vor,
die nach den Fundumstinden jedoch kaum &lter als das 14. Jahrhundert
sein kénnen!!?. Ahnliche, formal jedoch weniger gut entsprechende
Parallelen sind aus England und Skandinavien bekannt, wo Steck-
schliissel ebenfalls seit der Wikingerzeit auftreten und mit vergleich-
barer Bartform hauptsidchlich im 13.7 14. Jahrhundert belegt sind*'V.
Nicht mehr rekonstruierbar ist der Weg, auf dem dieser fremdartige
Schliissel anscheinend aus grosser Ferne den Weg hierher fand. Viel-
leicht gelangte er zusammen mit dem - allerdings nicht erhaltenen -
Vorhédngeschloss an einer Truhe oder einem sonstigen Gepackstiick
nach Madeln. In gleichem Sinne ist wohl ein &hnlicher, bronzener
Steckschliissel aus Minden (Westfalen)"'® und ein zu diesem Schliis-
seltyp passendes, allerdings wesentlich zierlicheres Vorhdngeschloss
aus Buntmetall zu interpretieren, das kiirzlich - nicht minder iiber-
raschend - anldsslich der Ausgrabungen der Burg Urstein (Herisau AR)

113)

zum Vorschein kam . Eine lokale Herkunft scheint uns angesichts

der wenigen Belege unwahrscheinlich.

Um ein- und dieselbe Riegelstange handelte es sich wohl bei den zwei
fragmentierten Eisenstangen Nr. 202 und 203 mit undeutlich oktogo-
nalem Querschnitt. Beide bestehen aus unsorgfiltig, striahnig ausge-
schmiedetem Eisen. Wahrend das Stiick Nr. 203 in seiner Funktion
nicht mehr ndher bestimmt werden kann, weist die Stange Nr. 202
ungefdhr in ihrer Mitte den letzten Rest eines eingelassenen und an-
geschweissten Bandeisens auf. Dieses gehorte urspriinglich zu einem
Schliessbiigel, dessen unteres, umgebogenes oder mit einem ange-
schweissten Biigel versehenes Ende in das Schloss hineingriff und
durch dieses verriegelt wurde''*. Es handelt sich also nicht um einen
der auf Ausgrabungen zahlreicher belegten Schlossriegel selbst, der
iiber zwei eingelassene, angeschweisste oder ausgeschmiedete An-
schldage direkt mit dem Bart des im Schloss sich drehenden Schliissels
bewegt wurde''®.

110) Imre Holl/ Nandor Paradi, Das mittelalterliche Dorf Sarvaly. Fontes archeologici
hungariae 1982, 52f.113f, Abb. 11,12 (bzw. Abb. 123,11), Abb. 1078.

111) Medieval Catalogue 1954, 146ff, Fig. 44.45 (Typ C); Richard Hall, The viking
dig - The excavations at York. London/ Sydney/ Toronto 1984, 108, Fig.
129-131; vgl. Grieg 1933, 80ff, Fig. 29.ab.

112) Hartmut u. Helga Polenz/ Elke Waterstradt (Red.), Ausgrabungen in Minden -
Burgerliche Sachkultur des Mittelaliers und der Neuzeit. Ausstellungskatalog
Westfilisches Museum fUr Archiologie, Munster 1987, 165f, Abb. 8283.

113) Knoll-Heitz 1985, 117ff (BM 21, mit weiteren Parallelen aus Kiew und russisch-
sprachigen Literaturverweisen). - Vgl. ferner ein weiteres Vorhiingeschloss, wie
wir es uns zum Madlener Schlussel etwa vorstellen ktnnen, von der Burg
Dubelstein ZH (13./ 14, Jh.): Jurg E. Schneider/ Jurg Hanser, ZUrichs Burgen und
Wehranlagen. Turicum 17, 1986, 23, Abb. 1.

114) Vgl. etwa Draeyer/ Jolidon 1986, 266, Nr. 291; Peter Ziegler, Die Ofenkeramik
der Burg Widenswil. Mitteilungen der Antiquarischen Gesellschaft in Zurich
43, 1968, 91f, Taf. IV.4).

115) Schlossriegel mit unterschiedlichen Anschligen zB: Meyer 1977, 107.142 (E 159-
161, aufgeschweisst, Schiedberg); Schneider 1984, 106f (C 73-76. eingelassen
bzw. ausgeschmiedet, Gesslerburg).
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Der Drehzapfennagel Nr. 204 stammt vom Drehpfosten einer Tiire.
Drehrillen, die vom Gebrauch herriihren wiirden und andernorts oft
zu beobachten sind, sind bei diesem Stiick kaum auszumachen, was
allerdings auf die massige Erhaltung zuriickzufiihren sein kénnte. Auf
keiner der photographisch festgehaltenen Tiirschwellen ist eine Dreh-
pfanne zu beobachten. Drehzapfennigel sind entgegen der Erwartung
auf Burgengrabungen relativ selten und moglicherweise nur bei gros-
sen, schweren Tiiren verwendet worden''®.

Fenster- oder eher Tiirangeln wie Nr. 205 sind hingegen recht haufig
in spatmittelalterlichen Fundzusammenhingen. Zum Teil weisen sie
zur besseren Fixierung in der Wand Widerhaken auf''”’.

Kettenbestandteile

Die Funktion des aus einem tordierten Eisenstab gefertigten, unfor-
migen Hakens Nr. 206 kann nur vermutungsweise erschlossen werden.
Tordierte Eisengerite begegnen - nicht erst seit dem Mittelalter -
sehr hdufig im Umfeld der Kiicheneinrichtung, genauer: in Verbindung
mit Gerdten im Umkreis der Feuerstelle. Als Beispiele sind Griffe an
Herdketten, Feuerbtcken, Bratspiessen, Feuerschabern (vgl. Nr. 224)
sowie Henkel an Eimern oder Grapen zu nennen''® . Es diirfte ihnen
demnach mehr als eine - an sich kaum zu bestreitende - dsthetische
Absicht zugrunde liegen. Naheliegend scheint uns die rein praktische
Erkldarung, dass man den direkten Kontakt mit dem in oder iiber
dem Feuer heissgewordenen Eisen moglichst vermeiden wollte. Die
durch die Torsion hervorgerufene kriftige Profilierung der Oberflache
erfiillte genau diesen Zweck. Ausserdem erhdhte sie die Griffigkeit,
wenn man das zu heiss gewordene Gerit mit einem Lappen fassen
wollte. Unser Haken diirfte also am ehesten als Bestandteil einer
Herdkette (H&ali) zum Aufhéngen der Kochkessel und -grapen gedient
haben!!”. Es sei allerdings angemerkt, dass das ohnehin arg in Mit-
leidenschaft gezogene und fragmentierte Exemplar seine heutige
Kriimmung erst nach Anbringung der Torsion erhielt, die sich iibli-
cherweise nur iiber den Griffbereich erstreckte. Ob es schon vorher
zu einer Herdkette gehorte, scheint seiner ungewohnlichen Lange
wegen zweifelhaft.

Der Splint Nr. 207 war mit seinem oberen Teil vermutlich in einem
Holzbrett eingeschlagen und umgebogenlzm. Der untere Teil ist stark
korrodiert, so dass nicht mehr entschieden werden kann, ob es sich

116) Vgl. Meyer 1977, 106.139 (E 132, Schiedberg); Lithberg 1932, Teil 1. 70; Teil 2,
Pl. 141N (Hallwil, mit Widerhaken).

117) ZB: Meyer 1970 (E 200-205. Mulenen): Meyer 1974, 80f (C 57. Alt-Wartburg);
Ewald/ Tauber 1975, 68.106 (F 84-88, Scheidegg): Muller 1980, 2458 (F 66,
Bischofstein); Schneider 1984, 106.123 (C 56.61, Gesslerburg).

118) Vgl. Démians d Archimbaud 1980, 479f, Abb. 456,78.

119) Ein besonders schones und gut erhaltenes Exemplar von der Gesslerburg:
Schneider 1984, 108.126 (C 105); vgl. Draeyer/ Jolidon 1986, 237f, Nr. 327: vgl.
ferner Lithberg 1932, Teil 2, PL. 1551 (Hallwil). - Ein volkskundliches Beispiel:
Tauber 1980, 365. Abb. 260 (Ferenbalm BE).

120) Vgl. etwa Lithberg 1932, Teil 1, 71; Teil 2, Pl. 145N-P (Hallwil); Meyer 1970,
E 216217 (Mulenen).
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dabei um ein achterférmiges Kettenglied oder einen zweiten Splint
handelte. Im ersten Fall konnte er zusammen mit dem Kettenglied
Nr. 208, obwohl beide getrennt inventarisiert wurden, zur Handfessel
Nr. 182b gehort haben. Andernfall kdme auch eine Funktion als
Scharnier - vielleicht einer Truhe (vgl. Nr. 201. 202. 222) - in Betracht.

Die Eisenringe Nr. 209 und 210 - letzterer mit gut sichtbarer Schweiss-
naht - sind recht unspezifischlm. Nr. 211 - ein Kettenscharnier oder
-wirbel - war moglicherweise Bestandteil eines Pferdegeschirrs.
Seine Funktion, das Verdrehen frei beweglicher Einzelteile bzw.
Rierlrzuze'n zu verhindern, wire in diesem Umfeld jedenfalls gut vorstell-
bar ““.

Sonstige Eisengegenstinde

Die Teuchelringe Nr. 212 - 215 sind Verbindungsstiicke oder -muffen
der holzernen Teuchelleitungen. Bezeichnenderweise wurde einer
dieser Ringe im Mauerdurchbruch gefunden, der beim Bau der Tank-
zisterne im Siidtrakt geschaffen wurde, um das gesammelte Regen-
wasser von aussen in die Tankzisterne zu leiten'?®’, Die Teuchelleitun-
gen hatten demnach wohl die Aufgabe, als eine Art Dachkidnnel das
Regenwasser von den Dachern zu sammeln und der Zisterne zuzuleiten.
Bekanntlich war zum Zeitpunkt des Erdbebens zumindest der Kernbau
mit Ziegeln gedeckt, was fiir eine einigermassen ertragliche Wasser-
qualitat unabdingbar war (vgl. Nr. 233 -235). Zwei im Durchmesser
etwas grossere, sonst aber durchaus vergleichbare Eisenringe liegen
von der Hasenburg (Willisau LU) vor, werden dort allerdings als Ver-
stdrkungsringe einer Welle oder Aufzugsspindel interpretiert'z'“. S
sind - vergleichbar unserem Stiick Nr. 213 - im Querschnitt leicht
konisch geschmiedet, weisen aber nicht wie dieses ein einzelnes Nagel-
loch auf. Zumindest in unserem Fall liegt wohl eine Endmuffe vor.
Alle vier Ringe von Madeln sowie ein ungleich breiteres Exemplar von
der Hasenburgizs) zeigen eine deutliche Schweissnaht. Dies weist
darauf hin, dass beim Schmieden nicht speziell darauf geachtet wurde,
einen moglichst zugfesten Eisenring zu erhalten. Als reine Verstar-
kungsringe scheinen uns diese Stiicke deshalb zu schwach.

ie

Auch die Eisenfragmente Nr. 216 und 217 deuten am ehesten in Rich-
tung Holzverbindung bzw. Schiftung. Nr. 216 kénnte der Rest einer
Zwinge sein, bei Nr. 217 handelt es sich wohl um das Fragment einer
Tiille.

121) Zu Nr. 210 vgl. Meyer 1974, 77.79 (C 48, Alt-Wartburg): Meyer 1977, 108.145
(E 192193, Schiedberg). Obrecht 1981, 158175 (G 71, Morsburg).

122) Vgl. Bauer 1961, 259, Taf. 10,26.27.30 (Wartenberg): Lithberg 1932. Teil 1, 71; Teil 2.
Pl 148K (Hallwil).

123) Fundortangabe nach Heid 1966, 82.

124) Draeyer/ Jolidon 1986, 148, Nr. 203a.

125) Draeyer/ Jolidon 1986. 161, Nr. 226.
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Das achteckige Eisenblech Nr. 218 mit aufgebogenen Rindern ist der
Rest einer Blechlampe. Diese im Vergleich zu den massenhaft auftre-
tenden Tonldmpchen seltene Leuchterform war im Mittelalter weit
verbreitet. Es gab sie in dreieckiger, quadratischer, seltener runder
oder eben oktogonaler Ausfiihrung. Unterschiede zeigen sich jedoch
in ihrer Funktion: wihrend die einen mit einer seitlich angebrachten
Aufhdngevorrichtung mit Haken und/ oder Eisenspitze versehen sind,
die es erméglichte, den Leuchter an die Wand zu hiangen oder in einen
Holzbalken zu stecken, gab es andere, die einen geschmiedeten Eisen-
fuss besassen. Diese konnten zusitzlich eine zentrale Eisenstange mit
Hakenende zum Aufhidngen aufweisen. Eine dritte Form - und dazu
gehorte vermutlich auch das Exemplar von Madeln - besass weder
Fuss noch Aufhingevorrichtung. Auch die Lichtquelle selbst war nicht
immer dieselbe. Wahrend die Lampen mit Aufhéngevorrichtung durch-
wegs als Talg- oder Unschlittleuchter gedient zu haben scheinen'?®’,
verdichten sich fiir die haken- und fusslosen Stiicke die Hinweise,
dass sie als Kerzenstidnder gedient haben. So sind etwa aus Rougiers
(Dép. Var) Blechlampen mit zentraler Tiille oder Dorn erhalten'?”.
Dies ist umso bedeutender, als Kerzen - vornehmlich solche aus
Bienenwachs - ungleich teurer waren als der Talg aus tierischen Fetten
und fiir den 6fteren Gebrauch sicher nur einer Oberschicht zur Ver-
fiigung standen'?® . Eines der Exemplare mit Dorn aus Rougiers wurde
repariert, indem man unmittelbar neben dem alten, abgebrochenen
Dorn einen zweiten einsetzte. Es ergibt sich so das gleiche Bild wie
bei der Lampe von Madeln, die gleich drei unregelméssig angeordnete
Stiftreste bzw. Locher aufweist. Dennoch muss letztlich offenbleiben,
ob es sich im Falle von Madeln um Dornreste, Nietreste eines Stand-
fusses oder gar Reste eines Aufhdngehakens handelte. Moglich wiare
wie erwahnt auch eine Kombination: im sog. "Landsknechtsaal” in der
Churburg (Schluderns, Siidtirol) sind noch heute Lampen ausgestellt,
die nebst einem kunstvoll geschmiedetem Fuss eine zentrale Eisen-
stange besitzen, die etwa 15 - 20 cm hoch aufragt und an dessen oberen
Ende sich ein nach unten offener Haken befindet, angeblich zum Ein-
héngen des Dochtes, wahrscheinlicher aber zum Aufhangen des Leuch-
ters bestimmt'??,

Die mehr oder weniger stark fragmentierten Bandeisenstiicke Nr. 219
- 222 lassen sich kaum mehr verldsslich deuten. Nr. 219 ist auffallig
dick, alt fragmentiert und nur auf einer Fldche verrundet. Es kénnte
sich demnach um gesammeltes Altmetall gehandelt haben. Vielleicht
stammte es vom Beschlagreif eines Wagenrades.

126) Baumann/ Frey 1983, 59f (E 52. Freudenau); Draeyer/ Jolidon 1986, 253f. Nr. 360.
361 (Ohne Fundort bzw. Schnabelburg); Schonenwerd, Dietikon ZH (unpubliziert.
achteckige Schale und "abgebrochener Bugel oder Stinder™ Grabungsbericht
von Karl Heid, Inv.Nr. 1840/1817); Schneider 1979, 91.120 (C 113.115. Alt-Regens-
berg): Knoll-Heitz 1985, 95f (Fe 18, Urstein, mit runder Schale).

127) Démians d’Archimbaud 1980, 477ff, fig. 454.10-12.

128) Vgl. Draeyer/ Jolidon 1986, 253 (zu Nr. 359).

129) Unseres Wissens unpubliziert, zur Zeit ausgestelll. - Nachtrag: vgl. die unter-
schiedlichsten Konstruktionen neuzeitlicher eiserner Schalenlampen: Katharina
Eder Mait/ Dominik Wunderlin, Weil noch das Limpchen gluht. Schweizeri-
sches Museum fur Volkskunde, Ausstellung 1988/89, Basel 1988, 4ff, Abb. 2.4-6.17.
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Die vermutlich von irgendwelchen Beschldgen stammenden Bandeisen
Nr. 220 und 221 sind sehr diinn. Letzteres weist in der Mitte ein wohl
direkt mit dem Nagel durchgeschlagenes grobes Nagelloch auf.

Auch beim folgenden Gegenstand Nr. 222 kénnen nur Vermutungen
angestellt werden. Als Beschlag ist er zu dick. Massive Stabeisen mit
ausgeschmiedeter Ose kommen beispielsweise an Schlossketten als
verbindender Mittelteil zwischen Splint und Verschlussring, etwa
eines Truhenschlosses, vor'®?. Auch eine Verwendung als Feuerstahl

- 131)
wire denkbar'®".

Ebenfalls nicht ohne weiteres ldsst sich das Objekt Nr. 223 deuten.
Es besteht aus einem "Korper" mit massivem, anndhernd rundem
Querschnitt, der in einer faserigen Spitze auslauft, und einer "Angel"
mit rechteckigem Querschnitt und umgebogenem Ende. Die Eisen-
qualitidt ist minderwertig. Wiahrend die umgebogene Angel an einen
Treichelkloppel erinnert 3% spricht der langgezogene, spitz zulau-
fende Schaft eher dagegen. Parallelen hierzu sind selten. Aus Rougiers
(Dép. Var) sind dhnliche Objekte bekannt, welche die Autorin als
"polissoirs” bezeichnete'®® . Allerdings miisste fiir einen solchen Ver-
wendungszweck die Eisenqualitat wohl besser sein. Bei diesen Exem-
plaren ist das Ende der Angel nicht umgebogen, ebensowenig bei einer
Serie vergleichbarer rémischer, als "Pfrieme oder Stichel” bezeichneter

Geréiteia“.

Zum schaberartigen Gerit Nr. 224 sind ebenfalls nur wenige Parallelen
bekannt. Umso variantenreicher sind jedoch die Interpretationsversu-
che. Das Gerit besteht aus einem etwa 10 cm langen, leicht gekriimm-
ten "Griff” oder einer "Griffangel” und mehr oder weniger rechtwinklig
dazu angeordneter, querstehender und ebenfalls gekriimmter "Arbeits-
kante”. Man kann es also im weitesten Sinn als Schaber oder Kratzer
bezeichnen'®® . Gelegentlich - wie im Falle von Madeln - kann man
sich einen verldangernden Holzgriff vorstellen, hdufiger aber ist dies
wegen einem gekriimmten oder tordierten Schaft oder einem zur Ose
umgebogenen Schaftende nicht mﬁglichw&'. Bei einem Exemplar aus
der mittelalterlichen Wiistung Paladru/ Grands Roseaux (Dép. Isére),
das als Striegel oder Schabeisen bezeichnet wird, wie es in der Weiss-
gerberei Verwendung finde, ist am Angelende sogar ein Eisenringlein

130) Vgl. etwa Koch 1984, 228, Taf. 465.10 (Runder Berg b. Urach, 9./ 10. Jh.)

131) Vgl. etwa Koch 1984, 117.213, Taf. 215 (Runder Berg b. Urach, allerdings spit-
kaiserzeitlich).

132) Vgl. etwa Meyer 1974, 9193 (C 155, Alt-Wartburg); Meyer 1970, E 131132
(Mulenen).

133) Démians d'Archimbaud 1980, 459, fig. 439.12-15.

134) Wolfgang Gaitzsch, Romische Werkzeuge. Kleine Schriften zur Kenntnis der
Besetzungsgeschichte Sudwestdeutschlands 19, 1978, Abb. 19.

135) Muller 1980, 3256.75 (F 40, Bischofstein) bezeichnet ihn als "Muldenkratzer”
und erwigt eine Rolle bei der Teigaufbereitung. Konkret ist eine solche
Verwendung jedoch kaum vorstellbar.

136) Mit umgebogenem Schaftende: Waldeck (Leymen, Dép. Haut-Rhin), 2 Exemplare
unpubliziert im Historischen Museum Basel, eines mit tordiertem Schaft, Inv.Nr.
1882.3.66/67. Mit gekrUmmiem, tordiertem Schaft: Draeyer/ Jolidon 1986, 238,
Nr. 328 (Hasenburg, Willisau LU. Gerade in diesem Fall ist wenig einleuchtend,
wenn die Autoren einen Holzgriff postulieren, vgl. Nr. 206).
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137, : " &
bezeugt ®"’. Ein weiteres, etwas kleineres Exemplar von der Léwen-

burg (Pleigne JU) ist grob gezahnt. Auch dieses wird als "Gerbergerit"
bezeichnet'®®, Dies scheint naheliegender als eine Verwendung als
Striegel, da bei keinem der erwihnten Stiicke die feine Zahnung
vorhanden ist, wie sie herkbmmliche Striegel aufweisen. Allerdings
fragt man sich, was ein Gerberwerkzeug auf der zitierten Burg zu
suchen hat. Es scheint uns deshalb angebrachter, weiterhin neutral
von einem "Schabeisen” zu sprechen. Zu erwéagen ware vielleicht eine
Verwendung als Feuerschaber, zumal ein Exemplar von der Waldeck

. : ; . - ) 139
und eine weiteres von der Hasenburg einen tordierten Griff besitzen'" .

Bei den restlichen Fragmenten handelt es sich um Krampen (Nr. 225.
226), um eine Krampe oder Zwinge (Nr. 227) und um Eisennigel mit
scheibenférmigem Kopf (Nr. 228) und um solche ohne Kopf (Nr. 229.
230). Es ist anzunehmen, dass weitere derartige unscheinbaren Eisen-
fragmente vorhanden waren, bei der Freilegung der Burg jedoch nicht
alle aufgesammelt wurden. Die diinnen Eisenstibe mit quadratischem
Querschnitt Nr. 231 und 232 sind nicht mehr deutbar. Auffallend ist
ihr schlechtes, striahnig ausgeschmiedetes Eisen.

Architekturstiicke

Die Fundgruppe "Stein" ist nur gerade durch eine Photographie ver-
treten, genauer gesagt durch eine Werkaufnahme, die wéahrend der
Freilegungsarbeiten entstand und die drei am Grabungsrand hingelegte
Architekturstiicke festhilt (Abb. 69). Gemiss einer Ubersichtsphoto-
graphie (Abb. 28) sind sie ausserhalb der Nordostecke des Kernbaus
gefunden worden. Heute sind die bearbeiteten Steine nicht mehr auf-
findbar, womit nichts anderes iibrigbleibt als die Interpretation dieser
leider nicht sehr kontrastreichen Photographie, auf der zwei fragmen-
tierte Gewindesteine von Fenstern und das Bruchstiick einer Stein-
platte erkennbar sind. Das Steinmaterial ist auf der Photographie
nicht identifizierbar: moglicherweise war es Sandstein, von anderen
Burgen der Region sind aber auch Architekturstiicke aus feinkornigem
Kalkstein bekannt".

137) Michel Colardelle/ Jean-Frangois Reynaud. Des Burgondes a Bayard. Ausstel-
lungskatalog, Grenoble etc. 1981, 124f, Nr. 340 (1. Halfte 11.Jh)).

138) Unpubliziert, ausgestellt im Museum des Hofguts Lowenburg.

139) Zur Torsion vgl. Nr. 206. - Ein weiteres Exemplar ist uns aus einem Keller
(Raum 24) des Herrenhauses des romischen Guishofs Koln-Mungersdorf be-
kannt, das zusammen mit weiteren Eisenobjekten, ua. einer Mistgabel, gefunden
wurde, was die Interpretation auch nicht gerade vereinfacht: Fritz Fremersdorf,
Der romische Gutshof Koln-Mungersdorf. Romisch- Germanische Forschungen
6. 1933, 29f, Taf. 2711.

1) Seit dem Hochmittelalter verbreitet scheint wegen seiner Verwitterungsbestin-
digkeit vor allem der - allerdings grobkornige - "Gisibergstein” (Muschelagglo-
merat) gewesen zu sein, der bei Tenniken BL ansteht. Belegt ist er beispiels-
weise bereits im 11./ 12. Jahrhundert auf der Burgstelle Riedfluh bei Eptingen
BL: Degen ea. 1988, 66f.
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Die nicht sehr dicke. etwa 10 cm dicke Platte (Abb. 69.3) mit parallel
zum Rand verlaufender. etwa 3 cm breiter Nut weist auf der uns zu-
gewandten Oberseite auf der Fliche innerhalb der Nut deutliche.
diagonal verlaufende Meisselspuren auf, d.h. diese Flaiche wurde nicht
auf Sicht gearbeitet. Am ehesten wird es sich hier um ein Gesims-
oder Sohlbankfragment handeln, wobei die Nut - nach unten gekehrt -
wohl als Traufkehle diente®.

Abbildung 69
Umzeichnung der Architektursticke nach einer Photographie (ohne Massstab).

Aussagekriftiger sind die beiden Gewiandesteine (Abb. 69.1.2). die
gewissermassen von der Aussenseite des Fensters her photographiert
wurden. Beide weisen zweiseitig eine schwach gekehlte Fase auf. die
am unteren Ende leicht schrag abgesetzt auslauft. Sie stammen dem-
nach von Mittelstiitzen mehrteiliger Fenster. Soweit abschitzbar, sind
Stiitzenbreite und Fase bei beiden etwa gleich bemessen. Bei genaue-
rem Hinsehen ist zu erkennen. dass die Laibung des langer erhaltenen
Architekturstiickes auf der einen Seite am oberen Ende leicht ausbiegt
- entsprechend dem Ansatz zu einem Spitzbogen -, auf der gegeniiber-
liegenden Seite jedoch lauft sie - mindestens 15 cm weiter verfolgbar -
geradeaus nach oben weiter. Wir haben es hier demnach mit dem
Gewiandestiick eines drei- oder mehrteiligen Fensters mit erhéhter
Mittel6ffnung zu tun, auch wenn die Herstellung von seitlichem
Gewidnde und Bogen in einem Stiick an sich ungewd&hnlich ist. Das
Rauminnere diirfte in Form einer Sitznische ausgestattet gewesen sein
(vgl. Abb. 70).

2) Vgl etwa #hnliche Steinplatten von der Scheidegg (Gelterkinden BL): Ewald/
Tauber 1975, 721112 (J 32.33).
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Abbildung 70
Beispiel eines gestaffelten Drillingsfensters mit Sitznische; Grundriss und Aufriss
Aussen- und Innenseite. (Burg Neu-Windstein, Gem. Windstein, Dép. Bas-Rhin; n. Biller).

Leider ist die Ausgrabung auf Madeln nicht der einzige Fall, wo
Architekturstiicke wenig Beachtung fanden. Erst seit jiingerer Zeit
haben wir vermehrt Kenntnis iiber die architektonische Ausstattung
kleinerer Landadelsburgen in unserer Region. Hier sind etwa die Funde
von Gelterkinden/ Scheidegg zu nennen: m_ehrere Gewiandefragmente
von zwei Doppelfenstern mit Spitzbogen, deren Fase nach unten eben-
falls abgesetzt auslduft. Wie bei den Steinen von Madeln verlduft der
Absatz dabei nicht ganz horizontal, sondern fillt in der Regel schrig
nach vorne leicht ab. Einziger Unterschied ist - neben dem nicht
belegten gestaffelten Drillingsfenster - das Fehlen der schwachen
Kehlung der Fase. Aufgrund ihrer Versturzlage sind die Fensterfrag-
mente von der Scheidegg einem Wohnturm zuzuweisen, der zum alte-
sten Baubestand gehért®. Er entstand nach Aussage der Kleinfunde
noch in der ersten Halfte des 13. Jahrhunderts, am ehesten etwa in
dessen drittem Jahrzehnt"".

Ganz dhnliche Gewidndesteine, jedoch ohne abgesetzte Fase, sind von
der Burg Engenstein bei Pfeffingen bekannt und diirften ebenfalls von
spitzbogigen Zwillingsfenstern stammen. Neben diesen sind hier auch
solche mit Kleeblattbogen belegt, die von einer ganz beachtlichen
architektonischen Ausstattung der eher bescheiden dimensionierten
Burg zeugen. Wie im Falle der Scheidegg ist bei all diesen Stiicken
die Fase noch nicht gekehlt. Das zeitlich eng begrenzte Fundmaterial
dieser Burg gehort in einen Zeitraum zwischen dem beginnenden
13. Jahrhundert und etwa der Zeit um 1280, also etwa der Zeit, in der
wohl Madeln gebaut wurde®' .

Auch die recht zahlreich iiberlieferten Gewédndesteine vom Bischof-
stein bei Sissach miissen noch aus dem 13. Jahrhundert stammen; die
Burg wurde im mittleren 13. Jahrhundert errichtet und nach den Zer-

stérungen des Erdbebens von Basel 1356 bereits wieder aufgeiassen"'.

3) Ewald/ Tauber 1975, 46ff.72f112 (J 20-31).

4) Ewald/ Tauber 1975, 113.

5) Die unpublizierten Gewindesteine befinden sich im Heimatmuseum Pfeffingen
(Akten-Nr. 528. im KMBL). - Tauber 1980. 100ff; Meyer 1981, 93f.

6) Muller 1980, 79f. Abb. 24.25. - Leider wurde auf dieser Burg keine eingehende
Bauuntersuchung vorgenommen. Die Gew#ndesteine sind heute in der konser-
vierten Burgruine eingemauert.
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Hier treffen wir neben etlichen Stiitzen von Mehrfachfenstern mit
einfachen Spitzbogen - einer urspriinglich moglicherweise durch-
gehenden "Fensterfront” - auch solche mit kleeblattférmigem Aus-
schnitt an. Letztere bringt F. Miiller mit einleuchtenden Griinden mit
einer Burgkapelle in Verbindung. Die Fasen sind in keinem der Fille
gekehlt und nur in einem Fall, am Eingang zum "Palas”, am unteren
Ende abgesetzt. Alle iibrigen Fasen laufen gerundet aus; weitere ge-
faste Gewidndesteine vom Eingang zum "Burghof” sind iiberdies an
ihrer Aussenseite mit Bossen versehen’'.

Schliesslich wurden auch auf der Alt-Schauenburg bei Frenkendorf,
deren reiches Fundmaterial etwa dieselbe Zeitspanne wie Madeln ab-
deckt. Gewidndesteine entdeckt. Auch hier liegen neben einem spitz-
bogigen Tor zwei Doppelfenster vor, doch besitzen diese im Gegensatz
zu allen anderen angefiihrten Beispielen einen geraden Sturz. Es sind
also Rechteckfenster, wie sie sonst eher an stddtischen Bauten be-
gegnenm. Alles iibrige stimmt bestens mit den Steinen von Madeln
iiberein. Die Fasen sind ebenfalls leicht gekehlt und am unteren Ende
schrag abgesetzt. Diejenigen des Torgewidndes entsprechen auch in
ihren Massen denjenigen von Madeln vollig, wahrend die Fasen der
ohnehin ungewdhnlichen Fenstergewidnde einiges breiter angelegt sind.

Neben diesen Architekturstiicken von vergleichbaren Burgruinen der
naheren Umgebungg' sind solche an etlichen Bauten der zweiten Hilfte
des 13. Jahrhunderts noch in situ iiberliefert, die uns einen Eindruck
von der damaligen Befensterung vermitteln kénnen (auch wenn im
Einzelfall die baugeschichtlichen Zusammenhinge noch abzukldren
waren). An Beispielen mit spitz- oder rundbogigen Fenstern oder gar
solchen mit Masswerk seien etwa die Burgen Angenstein (Duggingen
BE)'” und Neu-Thierstein (Biisserach SO)'" genannt, die aufgrund
ihrer damaligen Besitzer - der Grafen von Thierstein oder im Falle
von Angenstein vielleicht der Miinch, einem fiihrenden Basler Ritter-
geschlecht dieser Zeit - sicher auch in ihrer Ausstattung nicht unbe-
deutend waren. Auch an repriasentativen Steinhdusern in Stddten sind
solche Fenster zu beobachten, etwa spitzbogige Zwillingsfenster an
der sogenannten Salemer Herberge am Fischmarkt in Konstanz, deren
Baudatum jiingst anhand dendrodatierter Bauholzer aus dem Funda-
mentbereich in die neunziger Jahre des 13. Jahrhunderts festgelegt

7)  Muller 1980, 70.

8) Unpubliziert, heute eingemauert in der konservierten Burganlage. Die Fenster
sind zu erkennen auf einer Photographie in: Meyer 1981, 80 (Das Tor wird
hier irrtumlich als rundbogig bezeichnet). Dokumentation im Archiv des
KMBL unter Aktennr. 23.16.

9) Weitere gefaste Gewindesteine werden etwa im Material der Ausgrabungen
auf Alt-Wartburg (Oftringen AG) erwihnt, aber nirgends abgebildel: Meyer
1974, 101 (G 3-5).

10) Meyer 1981, 153ff.

11) Meyer 1981, 213ff. - Der wehrhafte Palas wird neuerdings dendrodatiert auf
1294. Zwei spitzbogige Doppelfenster sowie drei Doppelfenster mit Masswerk
befinden sich mit diesem Bau in Verband: Werner Meyer, Neu-Thierstein SO.
NSBV 59, 1986/2, 61-71; Jb fur Solothurnische Geschichte 59, 1986, 297.
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werden konnte'”. Ebenso sind in Ziirich vorwiegend schrig gefaste
Doppel-, seltener Dreifachfenster ab der zweiten Hilfte des 13. Jahr-

hunderts gut belegt'®.

Um Drillingsfenstern in der Art zu begegnen, wie wir eines am wehr-
haften Palas von Madeln vermuten, miissen wir in einem weiteren
Umkreis suchen. Belegt sind sie etwa an zwei Palasbauten aus dem
Schwarzwald: Neckarsteinach-Hinterburg'® und Hohengeroldseckm.
die W. Hotz in seiner "Kleinen Kunstgeschichte der deutschen Burg"
als Beispiele fiir in staufischer Tradition entstandene Palasbauten an-
fiihrt'®. So weist etwa einer der friihesten Palasbauten im Rheinland
auf Burg Miinzenberg (Kr. Friedberg) - erbaut wohl um die Mitte des
12. Jahrhunderts - ein gestaffeltes Dreifachfenster direkt iiber dem
Haupttor auf. Es gehort - nach einem Wechsel in der Mauertechnik
zu schliessen - wohl zu einem etwas jiingeren Umbau. Errichtet wurde
die Burg von den Herren von Hagen, zu Beginn des 13. Jahrhunderts
gelangte sie jedoch in den Besitz der staufischen Reichsministerialen
von Mijnzenbergm.

Auch aus dem Oberrheingebiet ist eine Reihe von reprisentativ ausge-
statteten Burgen mit gestaffelten Dreifachfenstern mehrheitlich der
zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts bekannt, die Th. Biller kiirzlich
zusammengestellt hat'®. - So interessant der Aspekt des Ausstat-
tungsstandards und des Repriasentationsanspruchs einer Landadelsburg
im Stile des "wehrhaften Palas" von Madeln wire: Untersuchungen in
dieser Richtung hdtten wohl nur bei besser erhaltenen Baubefunden,
als wir sie hier vor uns haben, einen Sinn. In diesem Zusammenhang
sei lediglich darauf verwiesen, dass Madeln nicht die einzige Burg der
Herren von Eptingen ist, die durch ihre architektonische Ausstattung
etwas aus dem Rahmen fillt. Auch der Bischofstein mit seiner
"Fensterfront” und die allerdings wesentlich Z4ltere Riedfluh bei
Eptingen, wo kiirzlich eine ganze Reihe von S&ulenfragmenten und
Wiirfelkapitellen sowie ein dreiteiliges Sdulenbiindel aus Buntsand-
stein ans Tageslicht kamen'”, zahlten zum Besitz der Herren von
Eptingen.

12) Judith Oexle. Stadtkerngrabungen in Konstanz. Arch#ologische Ausgrabungen
in Baden-Wirttemberg 1986, Stuttgart 1987, bes. 256f, Abb. 189.

13) Jurg E.Schneider/ Thomas M. Kohler, Mittelalterliche Fensterformen an
Zurcher Burgerhiusern. ZAK 40, 1983, 157- 180, bes. 164f¥.

14) Hotz 1965. 119, Taf. 100; vgl. Antonow 1983, 290ff, Abb. 128.

15) Hotz 1965, 174, Taf. 119.

16) Hotz 1965, aa0.

17) Bornheim gen. Schilling 1961/63, 121.124.12611.278, Abb. 389.393.

18) Biller 1985, 101f. Abb. 14b; 135f7309. Anm. 357. - Ausserdem ist an die
Mehrfachfenster mil grosser Sitznische nach franzosischem Vorbild zu
denken, belegt etwa auf Neu-Windstein (Dép. Bas-Rhin, 1. Hilfte 13.Jahrhun-
dert; Biller 138.308ff. Abb. 33) oder Albeck/ Sutz-Horb (um die Mitte des
13. Jahrhunderts: Antonow 1983, 290ff. Abb. 130). Ein rundbogiges. von einem
Blendbogen uUberspanntes Drillingsfenster ist ferner aus dem Alpenraum vom
Obergeschoss des wehrhaften Palas von Riom/ Riom-Parsonz GR bekannt, der
vermutlich im Verlaufe der 2.Hilfte des 13.Jahrhunderts aufgestockt wurde
(Clavadetscher/ Meyer 1984, 68fF).

19) Frangois Maurer. in: Degen ea. 1988, 881 .150ff.
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Nach obigen Befunden gehoren gefaste Gewidndesteine also spatestens
seit der Mitte des 13. Jahrhunderts sowohl auf Burgen als auch im
stadtischen Bereich zur Normalausstattung eines reprédsentativen
Steinbaus. Die Belege sind vorldaufig noch diinn gesdht, doch liessen
sie sich durch ein eingehenderes Studium sicher leicht vermehren. Am
weitaus haufigsten sind spitzbogige Doppelfenster, wiahrend gestaf-
felte Drillingsfenster oder Fenster mit Masswerk bzw. Kleeblattbogen
eher die Ausnahme bilden. Vermutlich erkldrt sich die etwas aus dem
Rahmen fallende Befensterung im Falle von Madeln durch die von der
Palasarchitektur iibernommene Bauform des "wehrhaften Palas™ (vgl.
Kapitel "Baubefund"). Erganzt wird das repridsentative dussere Er-
scheinungsbild durch ein Ziegeldach, das zu dieser Zeit zweifelsohne
ebenfalls noch eine Besonderheit in der Burgenarchitektur darstellte
(vgl. Kat. Nr. 233 - 235).

Baukeramik
Ziegel

Leider sind uns die Ziegel nur in einer kleinen Auswahl erhalten
geblieben. Zahlreiche Ziegelsplitter, die noch heute beim Begehen der
Burgstelle aufgelesen werden konnen, machen aber wahrscheinlich,
dass nicht zuletzt aufgrund ihrer weiten Streuung zumindest grosse
Teile des Haupttraktes zur Zeit des Erdbebens 1356 mit Ziegeln be-
deckt waren. Soweit erkennbar, handelt es sich bei den mittelalter-
lichen Exemplaren ausschliesslich um Hohlziegel (Nr. 233-235). Es ist
demnach eine sogenannte Monch-Nonnen-Deckung anzunehmen; die
konkav verlegten "Nonnenziegel" oder "Unterdachler” Nr. 235 wurden
mit der Nase nach unten im Dachlattenrost eingehédngt, wahrend die
offenbar nasenlosen "Mdnchziegel” oder "Oberdichler” Nr. 233 konvex
iiber deren Stossstellen verlegt wurden'. Ob die Ziegel auf Madeln
mit Mortel versetzt waren, wie dies im Spatmittelalter wiederholt zu
beobachten ist, kann nicht mehr beurteilt werden (Abb. 71). Auf den
wenigen (gut gereinigten) Fragmenten sind jedenfalls keine Mortel-
reste erkennbar®. Eine Sonderform stellen stérker gekriimmte Hohl-
ziegel dar, deren Nase nicht unmittelbar am oberen Rand, sondern
etwa 5 cm unterhalb angebracht sind. Vermutlich dienten sie als First-
ziegels'. Alle diese Hohlziegel sind von etwa derselben Tonqualitat
und weisen eine rauh belassene Unterseite und seitliche Kanten auf,
an denen noch der Sand haftet, mit dem das Model bei der Fabrikation
ausgestrichen worden war, um ein Ankleben des Tons zu verhindern® .
Die konvexe Oberseite sdmtlicher Ziegel ist in Léngsrichtung in
schwachen Bahnen glattgetrichen.

1) Vgl dazu Goll 1984, 32f.

2) Scholkmann 1978, 93; Goll 1984, 36.

3) Scholkmann 1978. 93; Goll 1984, 33: vgl. hingegen Rippmann 1987. 95f. Abb.
80.

4) Goll 1984, 42; vgl. Scholkmann 1978, 93.
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e [y Besr e o el by fFos Suckes -

Abbildung 71

Der Dachdecker deckt ein Haus mit Monch- und Nonnenziegeln. Zum Versetzen
der Ziegel verwendet er Mbortel. (Hausbuch der Mendelschen Zwolfbriiderstiftung
zu Nurnberg. um 1425).

Spéatestens seit dem 14. Jahrhundert ist die Ziegelbedachung besonders
an stadtischen, daneben aber durchaus auch schon an dérflichen
Profanbauten nachweisbar’. Zur Brandverhiitung wurde sie in den
Stadten speziell gefordert. liber die Verwendung von Ziegeln auf

5) Vgl Goll 1984, 45f; Scholkmann 1978, 93 Anm. 525. - In Zurich etwa ist eine
von der Obrigkeit kontrollierte Ziegeldeckung der Stadthiuser seit dem

spdten 13. Jahrhundert belegt: Frangois Guex, Bruchstein, Kalk und Subventio-
nen. MAGZ 53, 1986, 57.
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Burgen des 13. und 14. Jahrhunderts ist noch wenig bekannt, doch liegt
mit Madeln sicher einer der friihesten Belege der Region vor®.

Die romischen Leistenziegel (Nr. 237) sind im Vergleich zu den
mittelalterlichen Hohlziegeln nur sehr schwach und fragmentiert
vertreten. Die wenigen Stiicke erlauben kaum, in ihnen Siedlungsriick-
stdnde aus romischer Zeit zu sehen, wozu die romischen Kleinfunde
vielleicht noch verleiten konnten. Eher wird man hier eine mittelalter-
liche Wiederverwendung romischer Ziegel annehmen diirfen, was ange-
sichts der geringen Distanz zu den Ruinen der romischen Koloniestadt
Augusta Raurica und mehrerer romischer Gutshiéfe nicht erstaunen
wiirde. Romische Ziegelstiicke bilden haufig Bestandteile mittelalter-
licher Herdstellen”.

Tubuli

Mittelalterliche Wiederverwendung ist auch fiir die wenigen rémi-
schen Tubulusfragmente in Betracht zu ziehen. Der breite, kridftige
Kammstrich ist charakteristisch fiir die Heizrohren romischer Hypo-
kaustanlagen. Er ermoglichte es, die in den Wianden vermauerten
Tubuli zu verputzen und diese gut mit der Wand zu verbinden. Die
Tonqualitit ist im Vergleich zu den Leistenziegeln hdrter und réter,
weshalb sie der mittelalterlichen Ziegelware naherstehen. Dennoch
kommt eine mittelalterliche Datierung mangels zeitgendssischer
Parallelen wohl kaum in Frage.

6) Ziegel fehlen etwa auf den anderen untersuchten Erdbebenburgen: Bischofstein
(Muller 1980), Alt-Schauenburg (Meyer 1981, 80f); ferner auf Scheidegg (aufge-
lassen um 1315/20: Ewald/ Tauber 1975, 132) und auf dem etwas fruher verlas-
senen Diegten/ Renggen BL (Meyer 1981. 119: unter "Renggen III"). Wenige
Biberschwanzziegel im Bereich des Turmes von der Alt-Wartburg (aufgelassen
um 1415, Ziegel des "fruhen 14.Jh.": Meyer 1974, 126).

7) Vgl Rippmann 1987, 96f, Anm. 87, Taf. 282; Tauber 1980, 358, Anm. 88.
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Exkurs: Die romischen Funde

Unter dem Fundstoff von Madeln wird eine kleine Anzahl rémischer
Keramikscherben aufbewahrt!’. Ob diese tatsichlich von der Burg-
stelle stammen, ist leider unklar. Immerhin nennt eine alte Fundnotiz
auch romische Miinzen vom Adlerbergza. Erwdhnt seien ferner die
Fragmente romischer Leistenziegel und Tubuli Nr. 235. 236. An anderer
Stelle (Abschnitt "Baukeramik”) wurde bereits dargelegt, dass diese
wohl erst in Wiederverwendung in mittelalterlicher Zeit auf den
Adlerberg gelangten. Die Gefdssfragmente hingegen zeugen - unter
Vorbehalt ihrer Herkunft - davon, dass die Anhdhe des Adlerberges
in romischer Zeit aufgesucht worden war.

Der Terra Sigillata zuzurechnen sind wohl der diinnwandige Becher
Nr.1 und die Kragenschiissel Nr.4. Beide sind weich gebrannt, ihr
liberzug haftet schlecht. Die Kragenrandschiissel Nr. 4 steht der Form
Dragendorff 43 nahe. Diese Reibschiisseln teils mit glattem, teils mit
barbotineverziertem Hiangekragen wurden im 2. und 3. Jahrhundert
hergestellt. Vereinzelte Belege finden sich auch noch im 4. Jahrhun-
dert®. In zwei Fragmenten sind Becher mit Kerbbanddekor (Nr.2.3)
belegt. Die beiden Stiicke weisen Reste eines braunlichorangen bzw.
mattglinzenden schwarzen Uberzugs auf. Becher mit Kerbbénder zu
verzieren kommt bereits zu Beginn des 2. Jahrhunderts auf. Diese
Dekorationsart wird dann bei der Form Niederbieber 33 iibernommen
und bis weit ins 3. Jahrhundert hinein hergestellt“. Ein Becherfrag-
ment mit Kerbbanddekor ist vom Grossen Chastel bei Lostorf SO
bekannt, dessen Besiedlung nach den Miinzen in die 60er/70er und
allenfalls friihen 80er Jahre des 3. Jahrhunderts fallt”. In der im
spiten 3. Jahrhundert errichteten Villa Gorbelhof bei Rheinfelden AG
sind Becher mit Kerbbanddekor anscheinend nicht mehr vorhanden®.

1) Ebenfalls in romische Zeit kvnnte die verzierte Wandscherbe Nr.63 gehoren,
vgl. dazu Kap. "Geschirrkeramik”.

2) Wilhelm Vischer, Protokoll der Antiquarischen Gesellschaft in Basel, 1854/55;
vgl. Kapitel "Einleitung” und "Forschungsgeschichte”.

3) Barbara Pferdehirt. Die Keramik des Kastells Holzhausen. Limesforschungen
16, 1976, 57: Martin-Kilcher 1987, 281 (hier die Bezeichnung Niederbieber 21).

4) Martin-Kilcher 1980, 22.

5) Matt 1987, 147, Nr. 145, zum Munzspekirum B8; die Bemerkung, der Grossteil
der Teiricus-Imitationen sei wohl erst nach dessen Abdankung bis 283 ent-
standen, lisst eine Besiedlung noch in den fruhen 80er Jahren moglich erschei-
nen, was im Kapitel zur Besiedlungszeit (S.104) nicht berucksichtigt wurde.

6) E. Ettlinger in: Hans Bugli/ Elisabeth Ettlinger. Eine galloromische Villa rustica
bei Rheinfelden. Argovia 75, 1963, 15-41; zur Datierung Martin—Kilcher 1987,
27, Anm. 82.
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Bei dem Wandfragment Nr. S mit Faltendekor handelt es sich wohl um
einen Becher der Form Niederbieber 33, bei der Faltendekor besonders
beliebt war’'. Der schlecht gebrannte, helle Ton mit mattgldanzendem
Uiberzug ist fiir lokale Produktion charakteristisch. In der Machart
und der Verzierung ist der Becher mit Exemplaren des fortgeschritte-
nen 3. und des 4. Jahrhunderts vergleichbarm.

Die Tellerform mit leicht einwérts gebogenem Rand - in den Fragmen-
ten Nr. 6 - 8 belegt - ist sehr hdaufig und langlebig. Die Dickwandigkeit
und der weiche, mehlige Ton sind fiir Exemplare aus der 2. Hilfte des
2. und aus dem 3. Jahrhundert typischm. Die Schiissel mit profiliertem
Rand gehort nach der schweren, klobigen Formgebung zu den spiten
Vertretern dieses Typs. Entsprechende Schiisseln finden sich in Augst
in Fundkomplexen des 3. Jahrhunderts, kénnen vereinzelt aber auch
noch ins friihere 4. Jahrhundert gehﬁrenm’. Zur Schiissel mit leicht
gewoOlbtem, aussen gerilltem Horizontalrand Nr. 10 liegt vergleichbares
1 per gerillte Rand tritt aller-
dings bei den sogenannten ratischen Reibschiisseln bereits seit dem
spateren 2. Jahrhundert auf'?. Die Tonne Nr. 12 besitzt ein Vergleichs-
stiick in einem Fundkomplex aus Augst, Insula 19, der von S. Martin-
Kilcher ins spiatere 3. Jahrhundert datiert wird"?.

vom Grossen Chastel bei Lostorf vor

Fiir Refugien im Nordjura, die in der 2. Hilfte des 3. Jahrhunderts auf-
gesucht wurden, konnen Topfe wie Nr.13.14 geradezu als Leitfossil
dienen'®. Charakteristisch ist der feine horizontale Kammstrich und
die Porositat, die wohl von organischer Magerung herriihrt. Mit diesen
zwei Fragmente kann die sonst nur grobe Datierung des Komplexes
auf die 2. Hilfte des 3. Jahrhunderts eingegrenzt werden.

Die Keramikfragmente sind - unter Vorbehalt ihrer Herkunft - Zeugen,
dass der Adlerberg wohl in der 2. Hilfte des 3. Jahrhunderts - am
ehesten in den 260er bis friihen 280er Jahren - aufgesucht worden
war'® . Der Adlerberg steht damit in einer ganzen Reihe von vergleich-
baren Fundstellen im Nordjuralm. Verschiedene Griinde konnen die
Bevolkerung in dieser unruhigen Zeit dazu bewogen haben, auf natiir-
lich geschiitzten Anhéhen Zuflucht zu suchen. Im Jahre 260 entstand

7)  Martin-Kilcher 1980, 21f.

8) Martin-Kilcher 1980, 21: vgl. dort auch die Bemerkungen zur Verzierung mit
alternierend runden und langovalen Dellen.

9) Martin-Kilcher 1980, 27.

10) Martin-Kilcher 1980, 30; Martin-Kilcher 1987, 281.37.

11) Matt 1987, 149, Nr.178: zur Besiedlungszeit des Grossen Chastel vgl. oben
Anm. 5.

12) Martin-Kilcher 1980, 18.

13) Martin—Kilcher 1987, 28. Unpubliziertes Vergleichsstuck Romermuseum Augst,
Inv. Nr. 701323; aus dem Fundkomplex stammt ausser dem Antoninian Aurelians
(tp. 270) auch eine Munze Constantius/ Constans (337 - 341). - Zur Form vgl.
eine dllere, kantiger profilierte und wesentlich hirter gebrannte Randscherbe
aus Augst/Osttorgrabung: Ludwig Berger ea., Die Grabungen beim Augster Ost-
tor im Jahre 1966. Jahresberichte aus Augst und Kaiseraugst 5, 1985, 77ff, Nr. 126.

14) Martin-Kilcher 1980, 40ff; Matt 1987, 85.

15) Zur historischen Situation vgl. S. Martin-Kilcher, Ein silbernes Schwertortband
mit Niellodekor und weitere Militirfunde des 3.Jahrhunderts aus Augst.
Jahresberichte aus Augst und Kaiseraugst 5, 1985, 191ff.

16) Zusammenstellung bei Matt 1987, 108ff.
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das sogenannte Gallische Sonderreich, zu dem die germanischen
Provinzen, grosse Teile Galliens, zeitweise auch England und Spanien
gehorten. Ob auch der Raum um Augst und damit der Adlerberg Teil
dieses Sonderreichs war, ist unklar. 274 n. Chr. gelang es Aurelian,
das Sonderreich wieder ins Imperium zuriickzufiihren. Bei dieser Auf-
|6sung des Sonderreiches und vor allem nach dem Tode Aurelians (275)
entstanden Unruhen. Just aus der Zeit nach 273 sind Kampfe in Teilen
der Augster Oberstadt archéologisch fassbar'”'. Unsicherheit brachten
aber auch zahlreiche Germaneneinfille, denen erst Probus (276 - 282)
ein Ende setzen konnte.

17) S.Martin-Kilcher 1987 (wie Anm. 15), 194.
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Zusammenfassung

Die Burg Madeln liegt auf einer randlichen Juraanhdhe - dem Adler-
berg - etwas siidlich des Dorfkerns von Pratteln (BL). Bei leider wenig
sachgerechten Ausgrabungen in den Jahren 1939/ 40 wurde ein reiches
Fundmaterial - darunter zwei Topfhelme. vier Armbrustspannhaken,
Hand- und Fussfesseln sowie ein Zinnteller - geborgen.

Die Burg Madeln taucht 1281 erstmals in den schriftlichen Quellen auf.
Sie ist die Stammburg eines Zweiges der Herren von Eptingen. Nach
chronikalischer Uberlieferung des 15. und 16. Jahrhunderts sowie dem
Familienbuch der Eptinger aus dem 16. Jahrhundert wurde Madeln
beim Erdbeben von Basel 1356 zerstort. Das Familienbuch berichtet
weiter. auch das Schloss Pratteln - im Besitz der gleichen Familie -
sei dieser Katastrophe zum Opfer gefallen. doch im Gegensatz zu
Madeln wieder aufgebaut worden. Im archdologischen Fundmaterial
hat sich diese plotzliche Zerstorung in kostbaren. gut erhaltenen
Metallgegenstianden niedergeschlagen.

Von der Burg sind heute nur noch geringe Mauerreste erkennbar. Zwei
imposante Grdaben mit vorgelagerten Willen umziehen Nord-. Ost-
und Siidseite der Anlage. Auf der Westseite bietet ein steiler Abhang
natiirlichen Schutz. Am Bau selbst - einem rechteckigen wehrhaften
Palas - konnen vier Phasen unterschieden werden. Der Hauptbau war
anfangs im Erdgeschoss nur in zwei Riaume unterteilt. Die Filter-
zisterne im grosseren Siidraum wurde in einer zweiten Bauphase durch
eine Tankzisterne ersetzt und von einer Trennmauer iiberspannt.
Spatestens nun muss das Dach mit Ziegeln gedeckt und das Regen-
wasser iiber Kdnel in die Tankzisterne geleitet worden sein. Eine neue
Filterzisterne wurde an die Nordseite des Palas angebaut. In der
Nordwestecke wurde der Eingangsbereich zweimal umgestaltet und
eine Wolfsgrube mit Wippbriicke angelegt. Wenige Architekturfrag-
mente. darunter Gewindesteine wohl eines Drillingsfensters, zeugen
von der Ausgestaltung des Palas. Serien von Ofenkacheln - unglasierte
und glasierte Napfkacheln, Tellerkacheln und reliefierte Blatt- und
Nischenkacheln - sind Reste von in den Obergeschossen eingebauten
Kachel6fen.

Unter der grisstenteils unglasierten Geschirrkeramik fallen wenige
glasierte Pfannen, teils mit Engobenunterlage, sowie eine Schiissel mit
griiner Glasur iiber einer hellen Engobe ins Auge. Zum Kochen dienten
auch ein Bronzegrapen sowie eine Bronzepfanne. Das aussen glasierte
Tiillenausgusskannchen und vor allem der Zinnteller mit eingeritzter
Adlerdarstellung auf der Bodenunterseite gehorten zum feinen Tisch-
geschirr. Unter den zahlreichen Eisengegenstianden zeugen Waffen.
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darunter zwei Topfhelme, vom ritterlichen Leben, wie es etwa in der
Manessischen Liederhandschrift dargestellt wurde. Werkzeuge wie
Bohrer und Zangen miissen als Reste einer Heimwerkerausstattung

gedeutet werden. Sicheln belegen auch den landwirtschaftlichen
Arbeitsbereich.

Fiir die Datierung der Anlage kann von archdologischer Seite vor allem
die Geschirrkeramik herangezogen werden. Der Beginn der Besiedlung
kann in die Jahre gegen 1270/ 80 gesetzt werden; einen terminus ante
quem von 1281 ergeben die schriftlichen Quellen. Das in Chroniken
iiberlieferte Enddatum von 1356 ldsst sich durch den Vergleich des
Fundmaterials mit den Erdbebenburgen Bischofstein und Alt-Schauen-
burg sowie der erst 1415 zerstorten Alt-Wartburg bestitigen.
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7.8

136

Fundkatalog

Spatromische Keramik (Fundort Madeln nicht gesichert)

WS eines diinnwandigen. bauchigen Bechers aus Terra Sigillata (7).
Ansatz einer Wandrille. Scheibengedreht. Weicher hellroter Ton mit
diinnem, mattem rotbraunem Uiberzug.

Inv.Nr. 53.1.700.

WS eines Bechers mit breitem Kerbband. Scheibengedreht. Weicher
orangebrauner Ton mit Resten eines braunlichorangen Uberzugs.
Inv.Nr. 53.1.701.

WS eines Bechers mit breitem Kerbband. Scheibengedreht. Weicher
oranger Ton mit Resten eines mattglinzenden schwarzen Uberzugs.
Inv.Nr. 53.1.702.

WS eines diinnwandigen Bechers. Scheibengedreht. Weicher orange-
brauner Ton mit Resten eines orangebraunen Uberzugs.
Inv.Nr. 53.1.714.

Fragmentierter Kragenrand einer Kragenschiissel dhnlich Drag. 43 aus
Terra Sigillata (?). Scheibengedreht. Weicher hellrosafarbener Ton mit
Resten eines mattglinzenden braunen {iberzugs, wohl verbrannt.
Inv.Nr. 53.1.703.

WS eines Faltenbechers, wohl mit alternierend langen schmalen und
kurzen breiten Falten. Scheibengedreht, Oberflache wohl urspriinglich
dunkelgrau geglittet. Weicher hellbrauner Ton mit Resten eines
braunlichorangen Uberzugs.

Inv.Nr. 53.1.704.

RS eines grossen Tellers mit eingebogenem Rand und Wandrille
aussen. Scheibengedreht. Weicher graubeiger Ton, verbrannt.
Inv.Nr. 53.1.705.

3 RS von zwei Tellern mit leicht eingebogenem, verdicktem Rand.
Scheibengedreht. Weicher rétlichbrauner Ton mit grauem Kern.
Inv.Nr. 53.1.706/707.

2 RS einer Schiissel mit verdickter, aussen gerillter Randleiste.
Scheibengedreht. Weicher oranger Ton, eine RS schwarz verbrannt,
z.T. grobe Steinchen in der Magerung.

Inv.Nr. 53.1.708.



10

11
12
13
14
15 - 23
24 - 29
90 =33
34 - 39

RS einer Schiissel mit leicht gewdlbtem, gerilltem Horizontalrand.

Scheibengedreht. Weicher orangebrauner Ton mit orangem Kern.
Inv.Nr. 53.1.709.

3 RS eines rauhwandigen Topfes mit innen leicht gekehltem, nach
aussen umgelegtem Wulstrand. Scheibengedreht. Harter dunkelgrauer

Ton mit grobkdrniger Magerung.
Inv.Nr. 53.1.710.

2 RS, WS einer kleinen diinnwandigen Tonne mit oben flach abge-
strichenem Wulstrand. Scheibengedreht. Weicher brauner Ton mit
orangem Kern, wohl verbrannt.

Inv.Nr. 53.1.711.

RS eines Topfes mit kantig abgestrichenem Trichterrand. Wandrillen
aussen. Handgeformt und iiberdreht. Mittelharter braunlichschwarzer,
stark pordser Ton.

Inv.Nr. 53.1.712.

WS eines Topfes wie 13, jedoch hellbrauner Ton.
Inv.Nr. 53.1.713.

Unglasierte Geschirrkeramik

8 RS von Toépfen mit anndhernd zylindrischem Hals und beinahe
rechtwinklig umgebogener, unterschnittener Randleiste. Scheibenge-
dreht. Harter grauer Ton mit feinkorniger Magerung, 15 und 22
geschwirzt.

Inv.Nr. 53.1.241/28/26/27/18/4/10/7/12.

6 RS von Topfen mit leicht geschwungenem Hals und breiter, stark
unterschnittener Randleiste, 23 mit Schulterrillen. Scheibengedreht.
Harter grauer Ton mit feinkdrniger Magerung, 24 - 26 mit rotlichem
Kern.

Inv.Nr. 53.1.23+105/29/31/17 /11/16.

4 RS von sehr diinnwandigen Tépfen mit geschwungenem Hals und
stark unterschnittener Randleiste, 31 mit Schulterrillen. Scheibenge-
dreht. Harter grauer Ton, 30 und 33 mit rétlichem Kern und fein-
korniger Magerung, 31 und 32 mit sehr feiner Magerung.

Inv.Nr. 5§3.1.15/30/5+13/24.

1 fragmentierter Topf und 5 RS von Topfen mit geschwungenem Hals
und kaum unterschnittener, breiter Randleiste, 34 mit Schulterrillen.
Scheibengedreht. Harter grauer Ton mit feinkdrniger Magerung, 34
mit z.T. rétlichem Kern und geschwirzter Oberflache.

Inv.Nr. 53.1.21+78+81+87+88+0.Nr./34/14/2/25/3.
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40 - 46
47 - 51
52
53 - 56
57
58 - 62
63
64
65.66
67
68

138

7 RS von Toépfen mit geschwungenem Hals und weit ausladender.
stark unterschnittener Randleiste, 40 und 41 mit Schulterrillen.
Scheibengedreht. Harter grauer Ton mit feink&rniger Magerung, 44
und 45 mit z.T. geschwidrztem Rand.

Inv.Nr. 53.1.20/22/32/6/1+9+110+111/33/8+19.

5 WS von Topfen mit verschieden stark ausgepridgten Schulterrillen.
Scheibengedreht. Harter grauer Ton mit feinkdrniger Magerung.
Inv.Nr. 53.1.104/97/103/89/95.

WS eines Topfes mit Schulterrillen und von innen herausgearbeiteter
Schulterrippe. Scheibengedreht. Harter grauer Ton mit feinkdrniger
Magerung.

Inv.Nr. 53.1.108.

4 BS von Topfen mit glattgestrichenem Linsenboden. Handgeformt
und iiberdreht oder auf langsam drehender Scheibe gefertigt. Harter

grauer Ton mit feinkdrniger Magerung.
Inv.Nr. 53.1.73/74/71/75.

BS eines Topfes mit flachem, glattgestrichenem Boden. Handgeformt
und iiberdreht oder auf langsam drehender Scheibe gefertigt. Harter
grauer Ton mit feinkorniger Magerung.

Inv.Nr. 53.1.79.

5 BS von Topfen mit flachem, glattgestrichenem Boden und geringen
Spuren der Drahtschlinge. Scheibengedreht. Mittelharter braunlich-
grauer Ton mit feinkGrniger Magerung.

Inv.Nr. 53.1.77/80/72/0.Nr./70.

WS mit einzeiliger Kleinrechteck-Rollstempelverzierung. Scheibenge-
dreht. Weicher grauer, fein gemagerter Ton.
Inv.Nr. 53.1.92. - Fundort Madeln nicht gesichert.

RS eines Verenenkruges mit verdicktem Steilrand und Schulterrille.
Scheibengedreht. Harter grauer Ton mit feinktGrniger Magerung.
Inv.Nr. 53.1.35.

2 rundstabige Henkel mit quergestellten Kammeindriicken. Harter
grauer Ton mit feinkérniger Magerung.
Inv.Nr. 53.1.125/116.

RS einer Schiissel mit leicht verdicktem, nach innen abgestrichenem
Rand. Scheibengedreht. Harter grauer Ton mit rotlichem Kern, Ober-
flaiche geschwirzt, grobkornige Magerung.

Inv.Nr. 53.1.47.

Fuss eines Dreibeingefdsses mit rundem Beinquerschnitt. Harter

grauer Ton mit feinkérniger Magerung.
Inv.Nr. 53.1.124.



69

710=72

73 -85

86

87

88

89

90

Deckelfragment mit rundstabigem Henkel und Fingernageleindriicken.
Grauer Ton mit rétlichem Kern und feink&rniger Magerung.
Inv.Nr. 53.1.113.

3 Deckelfragmente mit konzentrischen Fingerkuppeneindriicken.
Harter grauer Ton mit feinkdérniger Magerung, 71 mit geschwirzter
Oberfliche.

Inv.Nr. 53.1.112/114/115.

12 Fragmente von Talglampchen mit unterschiedlich stark verdicktem
Rand. 73 mit eingedriickter, 78 mit eingeschnittener Dochtauflage.
Scheibengedreht, Boden mit der Drahtschlinge abgehoben. Harter
braunlichgrauer Ton mit feiner Magerung, 75, 76, 81, 82 und 84 rot-
lich, 81 mit geschwirzter Oberflache.

Inv.Nr. 53.1.43/36/38/41/40/167/42/37/44/46/0.Nr./39/168. - 78 und
85 Fundort Madeln unsicher.

RS eines Talglampchens mit verdicktem Rand und Randlippe innen.
Scheibengedreht. Grauer Ton mit feinkorniger Magerung.
Inv.Nr. 53.1.244.

RS eines diinnwandigen Talglampchens mit verdicktem Rand. Scheiben-
gedreht. Harter hellgrauer Ton mit geschwirzter Oberfliache, feine
Magerung.

Inv.Nr. 53.1.45.

RS eines Talglampchens (?) mit schwacher Kehle aussen unter dem
Rand. Scheibengedreht. Harter oranger Ton mit feinkérniger Mage-
rung.

Inv.Nr. 53.1.413.

Glasierte Geschirrkeramik

Fragmentierte Dreibeinpfanne mit gekehltem Rand und geripptem
Hohlgriff. Glattgestrichene Bodenunterseite, Beine fazettiert mit um-
geschlagenem Fussende. Scheibengedreht. Harter braunoranger Ton
mit feinkdrniger Magerung, innen schlecht haftende, mattgriine
Glasur auf weisser Engobe.

Inv.Nr. 53.1.246.

Fragmentierte Dreibeinpfanne mit Leistenrand und darunter schwacher
Kehle, Hohlgriffansatz. Glattgestrichene Bodenunterseite mit schwa-
chen Spuren der Drahtschlinge. Scheibengedreht. Harter oranger Ton
mit feinkdrniger Magerung, innen und iiber dem Rand olivgriine
Glasur.

Inv.Nr. 53.1.117.
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92

93

94

95-108

109.110

Sl §

112.113
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Fragmentierte Dreibeinpfanne mit gerundeter Randleiste, Griffansatz.
Bodenunterseite glattgestrichen. Scheibengedreht. Harter hellroter
Ton mit feinkdrniger Magerung. Innen und iiber dem Rand gelbgriine
Glasur.

Inv.Nr. 53.1.121+122+123.

2 Fiisse einer Dreibeinpfanne mit fazettierten Beinen und umgeschla-
genen Fussenden. Scheibengedreht. Harter oranger Ton mit grob-
korniger Magerung. Auf Gefissinnenseite und stellenweise auf den
Beinen diinne olivgriine bis braune Glasur.

Inv.Nr. 53.1.118/119.

RS einer Schiissel mit Leistenrand. Scheibengedreht. Harter oranger
Ton mit feinkérniger Magerung. Innen und iiber dem Rand dunkel-
griine Glasur auf weisser Engobe.

Inv.Nr. 53.1.120.

Fragmentiertes RoOhrenausgusskannchen mit gekehltem Rand und
Rillen auf dem Bauch. Scheibengedreht. Harter oranger Ton mit grob-
korniger Magerung. Aussen und auf dem Rand diinne, griinlichbraune
Glasur. Auf dem glasierten Boden schwache Spuren der Drahtschlinge.
Inv.Nr. 53.1.217.

Ofenkeramik

11 RS, 3 BS und 3 WS von Napfkacheln mit ausladendem, horizontal
oder leicht nach innen abgestrichenem Rand und innen z.T. schwachem
Absatz. Auf Boden Spuren der Drahtschlinge. Scheibengedreht, durch-
gehende Riefeln. Harter ziegelroter Ton mit grobkdrniger Magerung.
Inv.Nr. 53.1.48/50/56/59/62/49/60/52/53/64/63/66/69/68/0.Nr.

2 RS von Napfkacheln mit verdicktem, leicht nach innen abgestri-
chenem Rand. Scheibengedreht, durchgehende Riefeln. Harter ziegel-
roter Ton, 110 grau verbrannt, grobkornige Magerung.

Inv.Nr. 53.1.51/65.

RS einer Napfkachel mit verdicktem, leicht nach innen abgestrichenem
Rand. Scheibengedreht. Harter, rotlichgrau verbrannter Ton mit fein-
korniger Magerung. V.a. im Bruch anhaftende Mortelreste.

Inv.Nr. 53.1.54.

2 RS von Napfkacheln mit ausladendem, nach innen abgestrichenem
Rand. Scheibengedreht, durchgehende Riefeln. Harter hellbrauner bis
rotlicher Ton mit feink6rniger Magerung.

Inv.Nr. 53.1.55/61.
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115= 131

132=137

138-141

142 - 144

145

146

2 RS einer Napfkachel mit ausladendem, gerundet nach innen abge-
strichenem Rand. Scheibengedreht, durchgehende Riefeln. Harter rot-
lichbrauner Ton mit grauem Kern, feinkodrnige Magerung.

Inv.Nr. 53.1.57+67.

14 RS, 5 BS und 4 WS von Napfkacheln mit verdicktem, gekehltem
Rand. Scheibengedreht, aussen stark, innen schwach ausgeprigte
Riefeln. Boden mit Spuren der Drahtschlinge. Harter ziegelroter Ton
mit grobkodrniger Magerung. Innen und iiber dem Rand dunkelgriine,
z.T. irisierende Glasur auf weisser Engobe.

Inv.Nr. 53.1.169/127/128/130/137/133/139/132/135/138/129/134./136/131/
143/142/140/141/144/0.Nr.

7 RS und 1 WS von Tellerkacheln mit nach innen abgestrichenem
Rand. Rundbodiger handgeformter (oder modelgepresster?) Teller,
Tubus unter der Miindung ansetzend, durch Tonwiilste zusitzlich mit
dem Teller verbunden. Scheibengedreht. Harter ziegelroter Ton mit
feinkorniger Magerung. Auf Rand und Tellerinnenseite diinne oliv-
griine bis braune Glasur.

Inv.Nr. 53.1.158/154./151+155/153/157 /156 /0.Nr.

4 RS und 2 WS von Tellerkacheln mit gekehltem Rand. Rundbodiger,
unter der Tubusmiindung eingesetzter Teller. Tellerunterseite mit
Spuren der Drahtschlinge. Scheibengedreht, durchgehende Riefeln.
Harter ziegelroter Ton mit feinkoérniger Magerung. Auf Rand und
Tellerinnenseite diinne olivgriine bis rotlichbraune Glasur.

Inv.Nr. 53.1.147/145+149/150/146.

3 RS und 2 WS von Tellerkacheln mit gekehltem Rand. Rundbodiger,
unter der Tubusmiindung eingesetzter Teller. Tellerunterseite mit
Spuren der Drahtschlinge. Scheibengedreht, aussen starke, innen
schwichere Riefeln. Harter ziegelroter Ton, Teller mit feiner, Tubus
mit etwas groberer Magerung. Auf Rand und Tellerinnenseite oliv-
griine Glasur.

Inv.Nr. B29/53.1.148/152.

Blattkachel. Ritter zu Pferd mit umgehdngtem Schild, Schwert in der
erhobenen Rechten, in der Linken Ziigel haltend (Mantel z.T. ergénzt).
In der linken oberen Ecke Bliitenzweig, am unteren Bildrand einige
Griaser angedeutet. Modelgepresstes, flaches Relief, einfacher Wulst-
rand. Tubus scheibengedreht, unter dem Blattrand angesetzt, nur
untere Tubushilfte geriefelt. Harter ziegelroter Ton, Blatt mit feiner,
Tubus mit etwas groberer Magerung. Sichtseite bis iiber Wulstrand
olivgriin bis braun glasiert.

Inv.Nr. 53.1.216.

Fragmentierte Blattkachel. Ausgewachsener Lowe beugt sich iiber zwei
Junge (auf den Tafeln um 90° verdreht abgebildet). Modelgepresstes,
deutlich ausgeprédgtes Relief, einfacher balkenartiger Rahmen. Tubus
unter dem Blatt angesetzt, aussen etwas hochgezogen, scheibenge-
dreht und durchgehend geriefelt. Harter ziegelroter Ton mit grauem
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147

148

149.150

151

52

153

154

142

Kern. Blatt mit feiner, Tubus mit gréberer Magerung. Sichtseite bis
iiber den Rand olivgriin glasiert.
Inv.Nr. 53.1.159+160.

Fragmentierte Blattkachel. Gleiche Darstellung und Ware wie 146.
Modelgleich, jedoch weniger deutliches Relief mit dicker, irisierender
olivgriiner Glasur.

Inv.Nr. 53.1.163.

Fragmentierte Blattkachel. Wohl linke obere Ecke mit Darstellung
eines Widders. Gleiche Ware wie 146 und 147, gut ausgeprigtes Relief.
Olivgriine, leicht irisierende Glasur.

Inv.Nr. 53.1.162.

2 fragmentierte Nischenkacheln. Doppelfenster mit gotischem Klee-
blattbogen, im Zwickel Dreipass. Modelgepresst, Bégen innen von
Hand iiberarbeitet. Kriftiges Relief, einfacher Wulstrand. Harter
ziegelroter Ton, bei 150 Sichtseite grautonig, feine Magerung. Sicht-
seite und Fensterlaibungen olivgriin glasiert.

Inv.Nr. 53.1.166/164.

2 fragmentierte Blattkacheln. Heraldischer Adler. Modelgepresst,
kraftiges Relief, einfach getreppter, leicht nach aussen geneigter Rand.
Tubus scheibengedreht, aussen hochziehend. Harter ziegelroter Ton,
Blatt mit feiner, Tubus mit deutlich groberer Magerung. Sichtseite
(Rand nur stellenweise) dunkelgriin glasiert, weisse Engobe. Glasur
stellenweise in Trockenrisse eingedrungen.

Inv.Nr. 53.1.161/165.

Buntmetall

RS einer Bronzepfanne mit gerundeter Randleiste. Innenseite glatt,
aussen undeutliche horizontale Glattspuren. Randdurchmesser 26,8 cm.
Inv.Nr. 53.1.177.

Fragmentierter Bronzegrapen. Ausladender, spitz zulaufender Rand
mit schwach angedeuteter, breiter Leiste, Innenseite poliert. Drei
schwache Rippen auf der Schulter. Beine mit fiinfeckigem Querschnitt
und seitlich abfallenden Kehlen, Fuss in Pfotenform. Aussen bis iiber
die Fiisse undeutliche Gldttspuren, am Rand vertikale Gussnaht er-
halten. Die urspriinglich wohl vorhandenen randstandigen Henkel
fehlen. Randdurchmesser 16,8 cm, rekonstruierte Hohe 23,0 cm,
Inv.Nr. 53.1.172-175.

Zinnteller mit breitem, leicht nach aussen geneigtem Rand. Auf der
Unterseite des Bodens eingeritzte, stellenweise undeutliche Darstel-
lung eines heraldischen Adlers. Konturen nachtréglich iiberdreht, der
Bodenknick bei diesem Vorgang beinahe durchgebrochen, Einstich-
punkt auf der Innenseite. Randdurchmesser 14,7 cm.

Inv.Nr. 53.1.200.



155

156

157

158

Ortband aus Kupferblech. Sichtseite mit gezacktem Rand, darunter
drei schwache Rillen. Spitze mit feinen, z.T. schriagen Eindriicken,
auf der Riickseite zweifache Durchlochung. Grésste Lange 3,5 cm.
Inv.Nr. 53.1.243.

Biigel einer Bronzeschnalle mit verkiimmerten Tierkopfenden und
profilierter Dornauflage. Breite des Biigels aussen 3,8 cm, innen 3,2 cm.
Inv.Nr. 53.1.176.

Glas

RS eines leicht konischen Glasbechers. Aussenseite mit abwechselnd
gerippten und glatten Fazetten. Rundgeschmolzener Rand. Farbloses
Glas mit wenig Blasen, nicht irisierend.

Inv.Nr. 53.1.126. - Fundort Madeln nicht gesichert.

Eisen

Topfhelm bestehend aus 5 miteinander vernieteten Eisenplatten.
Wangenplatte mit Stirn- und Hinterhauptsplatte iiberlagernd vernietet.
Rechte Seite mit 40 in versetzten Reihen, linke Seite mit 5 iiberein-
ander angeordnete Atemlocher, unten links neben der Frontkante
kreuzférmige Offnung. Auf der linken Seite gegen Hinterhauptsplatte
zu eingeschlagenes, anndhernd rechteckiges Loch (0.5 x 1cm). Auf
der Frontkante bandformiges Nasal, das mit der Stirnplatte vernietet
ist.
Stirnplatte greift unter Wangen- und Scheitelplatte, mit Hinterhaupts-
platte iiberlagernd vernietet. liber dem Sehschlitz beidseits 3 Eisen-
niete, bei dreien inwendig quadratisches Unterlagsscheibchen erhalten.
In der linken unteren Ecke in einem Dreieck angeordnete, einge-
schlagene Locher (von einem Turnierkrénlein?). Oben rechts schrig
iiber der Frontkante 4 cm lange Delle. (Die beiden Lécher unten rechts
sind erhaltungsbedingt.)
Nackenplatte greift unter Stirn-, Nacken- und Scheitelplatte. Auf
der linken Seite urspriinglich 2 schrig nach hinten abfallende, ca.
4 cm lange und 1cm breite Eisenpldttchen, die zwischen Stirn- und
Hinterhauptsplatte eingeklemmt und am anderen Ende auf letzterer
angenietet sind.
Scheitelplatte auf Stirn- und Hinterhauptsplatte aufgesetzt. 3 erhal-
tene, urspriinglich wohl 4 im Rechteck angeordnete Durchbohrungen.
Masse: Scheitelhhe vorn 31.0cm/ Mitte 30.5cm/ hinten 30 cm
Durchmesser unten 31cm (Liange) x 20 cm (Breite)
Durchmesser auf Hohe des Sehschlitzes 30.5cm x 20 cm
Scheitelplatte Lange 19cm/ Breite 15.8 cm
Sehschlitz Lange je 12.5 cm/ Breite 0.4 - 1.1cm
Dicke des Eisenbleches ca. 0.3 - 0.5cm
Inv.Nr. 53.1.211.
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160

161

162

144

Topfhelm bestehend aus 3 durch Eisenbander verstirkten, miteinander
vernieteten Teilen. Eisenblech soweit beurteilbar diinner ausgetrieben
als beim Topfhelm 158.
Wangenplatte greift iiber Nackenplatte und seitlich des Sehschlitzes
unter die Scheitelkalotte. Urspriinglich wohl beidseits 9 in drei Zeilen
angeordnete kreuzformige Offnungen. Auf der linken Seite Reparatur-
stelle in Form eines aufgenieteten ca. 1.5 cm breiten und 8 cm langen
Bandeisens. Kanten des Sehschlitzes durch ca. 1.8 cm breites, nach
hinten sich verbreiterndes Bandeisen verstirkt, das mdéglicherweise
aus einem einzigen Stiick mit einem Ausschnitt fiir den Sehschlitz
gearbeitet war. Am linken Ende des Sehschlitzes Winkeleisen mit
grossen Flachnieten befestigt (Reparatur?).
Nackenplatte linksseitig weitgehend zerstort; greift unter Wangen-
platte und Scheitelkalotte. Im Nacken und an den Seiten je 2 iiber-
einanderliegende Lochpaare, entlang dem oberen Rand noch 6 erhal-
tene in einer Reihe angeordete Locher.
Scheitelkalotte aus einem Blech diinn ausgetrieben; am Hinterhaupt
und auf der linken Seite eingedriickt; greift iiber die Nackenplatte
und seitlich des Sehschlitzes iiber die Wangenplatte. Mit letzterer
durch ein ca. 3cm breites, iiber dem Sehschlitz auf 1.7 cm sich ver-
schmailerndes massives Bandeisen verbunden und verstarkt. Auf der
linken Hinterseite nicht anpassender Teil mit 1.8 cm breitem Band-
eisen. Dieser Teil bei der Restaurierung falsch eingesetzt. Wie eine
Photographie der Fundzustandes festhdlt, stammt er von der links-
seitigen Frontpartie (Aktennr. 53.1.108, Nr.58). Die mit einem Band-
eisen verstirkte Kante war Oberkante des Sehschlitzes, im Nietloch
steckte urspriinglich der untere der beiden Niete, die das Bandeisen
entlang der Frontkante mit der Scheitelkalotte verbinden. Auf dem
Scheitel kreisformiges, unvollstidndig erhaltenes, ca 3cm breites
Bandeisen, vorne in der Mitte auf Bandeisen der Frontkante iiber-
greifend und mit letzterem auf der Scheitelkalotte aufgenietet. Links
neben der Frontkante zwei grosse Flachniete, wohl einer Reparatur-
stelle (vgl. Winkeleisen auf der Wangenplatte). Seitlich ca. 4 bzw.
5.5cm oberhalb des Randes angebracht je 1, auf dem Scheitel wohl
urspriinglich 4 im Kreis angeordnete Lochpaare.
Masse: Scheitelh6he 33 cm/ Hbhe der Kalotte 18 cm

Lange unten 29 cm/ Breite 29 cm

Linge auf Hohe des Sehschlitzes 31cm/ Breite 26.5 cm
Inv.Nr. 53.1.212.

Fragmentierte Ringtrense. Eine der beiden Gebissstangen mit recht-
winklig zueinander stehenden Haken. Gesamtlange 15,5 cm.
Inv.Nr. 53.1.180.

Ring, evtl. von Ringtrense 160, jedoch etwas kleinerer Durchmesser,
starker korrodiert. Durchmesser 3,0 cm.
Inv.Nr. 53.1.226.

Hufnagel mit umgehdmmerter Spitze. Nicht konserviert. Lange 3,0 cm.
Inv.Nr. 53.1.611.



163

164

165

166

167

168-171

172

178:=176

177.178

179

180

Fragmentierte Spornschnalle mit leicht verbreiterter Dornauflage
und festem Hakenbeschlag. Dornhalterung ausgebrochen. Breite des
Biigels aussen 2,7 cm.

Inv.Nr. 53.1.225.

Fragmentierter Striegelgriff mit U-formig gegabelten Armen und
einseitig flachgehdammerten Enden. Linge 8,5 cm.
Inv.Nr. 53.1.224.

Grosse, sorgfiltig gearbeitete Schnalle mit D-férmigem Biigel,
schwach eingesattelter, verbreiterter Dornauflage und zangenformig

gespaltener Dornbasis. Breite des Biigels aussen 9,0 cm, innen 7,1 cm.
Inv.Nr. 53.1.198.

Schnalle mit rechteckigem Biigel, flacher verbreiterter Dornauflage
und umgebogener Dornbasis. Nicht konserviert. Breite des Biigels
aussen 6,9 cm, innen 4,8 cm.

Inv.Nr. 53.1.610.

Schnalle mit rechteckigem Biigel und umgebogener Dornbasis. Breite
des Biigels aussen 6,6 cm, innen 5,1 cm.
Inv.Nr. 53.1.199.

4 Fragmente von Steigbiigeln mit gerundetem Biigel und breitgehdm-
merter Trittfliche. Erhaltene Linge 12,8 cm/8,0 cm/6,8 cm/14,7 cm.
Inv.Nr. 53.1.242/256/237/230.

Fragmentierter trapezformiger Steigbiigel mit versetztem Steg.
Untere Enden der Schenkel mit vorspringenden Nocken. Grosste
Breite 12,7 cm.
Inv.Nr. 53.1.194.

4 U-férmig gegabelte Armbrustspannhaken, 173 und 174 mit flachge-
hiammerten Hakenenden. Im Winkel zwischen Schaft und Haken sind
bei 173 und 175 feine Rillen festzustellen. 174 Eisen mit hellgriinen
Ausbliihungen. 175 und 176 mit faseriger Eisenstruktur. Gesamtldange
12,8 cm/14,5 cm/15,0 cm/14,1 cm.
Inv.Nr. 53.1.181/178/239+171/182.

2 Pfeileisen mit weidenblattférmiger Spitze und rhombischem Quer-
schnitt. Linge je 8,1cm; Gewicht 15 g (177) bzw. 17 g (178).
Inv.Nr. 53.1.235/232.

Gedrungene Lanzenspitze mit flach rhombischem Querschnitt. Ge-
schlossene Tiille mit viereckigem Loch fiir den Halterungsstift.
Lange 11,2 cm; Gewicht 109 g.

Inv.Nr. 53.1.208.

Lanzenspitze mit geraden Kanten und anndhernd quadratischem Quer-
schnitt. Geschlossene Tiille mit Loch fiir den Halterungsstift.
Linge 28,6 cm; Gewicht 220 g.

Inv.Nr. 53.1.193.
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182 a

182b

183 =185

186

187.188

189

190.191

192

193

194.195

146

Vollstandig erhaltene Fussfesseln. 17 achterférmige Kettenglieder,
am einen Ende mit langovalem Kettenglied, daran Kettenkloben. Am
anderen Ende Ring mit zwei langovalen Kettengliedern, daran je ein
Fesselring, bestehend aus zwei mit Stiftnieten verbundenen Hailften.
Gesamtldnge 2 m, grosster Innendurchmesser eines Fesselrings 9,4 cm;
Lange des Kettenklobens 20,0 cm.

Inv.Nr. 53.1.207.

Fast vollstandig erhaltene Handfessel. 12 achterférmige, ungleich
lange Kettenglieder, am einen Ende Splint, am andern Verschluss-
bolzen mit abgewinkeltem konischem Kopf. Erhaltene Lange 82cm.
Bandférmige Handfessel mit massivem ausgeschmiedetem Scharnier.
Form des Bolzenlochs entstand durch Kombination von Vierpass und
Quadrat (zum Durchziehen der Kette). U-férmig gebogene Verschluss-
kappe. Grosster Innendurchmesser der Fessel 7.2 cm.

Inv.Nr. 53.1.206.

Wie a), jedoch starker fragmentiert. Verschlussbolzen mit flachem
Kopf, Handfessel mit einfachem Laschenscharnier. Vierpassformiges
Bolzenloch.

Inv.Nr. 53.1.205.

8 fragmentierte Kettenglieder, wohl zu den Handfesseln 182 gehorend.
Inv.Nr. 53.1.248.

Grosser Spiralbohrer. Schaft am Griffende flach ausgeschmiedet.

Lange 44,0 cm; Durchmesser des Bohrers 2,7 cm.
Inv.Nr. 53.1.189.

2 fragmentierte Spiralbohrer mit quadratischem Schaftquerschnitt.
Lange 18,7 cm/14,2 cm; Durchmesser des Bohrers je etwa 0,8 cm.
Inv.Nr. 53.1.251/252.

Fragmentierter Spiralbohrer mit rundem Schaftquerschnitt. Schaft am
Griffende einseitig abgeflacht. Lange 9,8 cm; Durchmesser des Bohrers
0,5 cm.

Inv.Nr. 53.1.244.

2 fragmentierte Beisszangen. Ausgesprochen striahniges Eisen. Erhal-
tene Linge 16,5cm/6.,8 cm.
Inv.Nr. §3.1.202/203.

Gelochte Tiille eines Gerdtes. Erhaltene Lange 9,1 cm.
Inv.Nr. 53.1.233.

Hammer mit rechteckigem Schaftloch und achteckigem Querschnitt.
Lange 10,6 cm, Schaftloch 2,4 x 1,2cm; Gewicht 800 g.
Inv.Nr. 53.1.188.

2 massive Keile, 194 mit stark abgenutzter Schlagflache. Lange 17,7 cm/
9,0 cm; Gewicht 2072 g/ 635 g.
Inv.Nr. 53.1.186/187.
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197

198

199

200

201

202

203

204

205

206

207

208

209

Tiillenmeissel. Tiille mit Loch fiir Halterungsstift. Liange 16,1 cm.
Inv.Nr. 53.1.191.

Sichel mit stumpfwinklig abgesetzter Griffangel und umgebogenem
Ende. Verbogene und abgebrochene Klinge mit einseitig gezdhnter
Schneide, auf Riickseite zwei unterschiedliche, schlecht lesbare
Schlagmarken. Ausgesprochen gutes Eisen. Erhaltene Lange 31,4 cm.
[nv.Nr. 53.1.612.

Vorderende einer Sichelklinge. Schneide nach vorn auslaufend, ein-
seitig gezdhnt. Erhaltene Linge 18,1cm.
Inv.Nr. 53.1.220.

Grosses Messer. Spitze abgebrochen. Striahniges, kaum gehartetes
Eisen. Lange 35,0 cm.
Inv.Nr. 53.1.204.

Fragmentiertes Messer (?). Erhaltene Linge 6,6 cm.
Inv.Nr. 53.1.246.

Steckschliissel mit langem Schaft und abgewinkeltem, durchbroche-
nem Bart. Schaftende volutenartig umgebogen. Liange 23,1 cm.
Inv.Nr. 53.1.201.

Fragmentierter Riegel mit Rest des eingelassenen Schliessbiigels.
Lange 28,3 cm.
Inv.Nr. 53.1.222.

Fragmentierter Riegel (?) mit achteckigem Querschnitt und gespalte-
nem, breitgehdammertem Ende. Lange 25,5 cm.
Inv.Nr. 53.1.221.

Zapfennagel vom Drehpfosten einer Tiire. Kopf mit schwachen Dreh-
rillen. Lange 14,3 cm.
Inv.Nr. 53.1.192.

Tiirangel. Eisen mit hellgriinen Ausbliihungen. Linge 11,8 cm.
Inv.Nr. 53.1.179.

Tordierter Eisenhaken, vermutlich einer Herdkette. Kriimmung er-
folgte erst nach Anbringen der Torsion. Erhaltene Lange 20,3 cm.
Inv.Nr. 53.1.223.

2 ineinander gehdngte Splinte mit umgeschlagenen Enden. Gesamt-
lange 8,5 cm.
Inv.Nr. 53.1.229.

Achterformiges Kettenglied. Linge 5,7 cm.
Inv.Nr. 53.1.228.

Offener Ring. Durchmesser 4,0 cm.
Inv.Nr. 53.1.197.
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211

212- 215

216

217

218

219

220

221

222

223

224

225.226

227

228

148

Ring mit deutlich sichtbarer Schmiedenaht. Durchmesser 7,0 cm.
Inv.Nr. 53.1.196.

Ring mit Kettenscharnier. Durchmesser 3,4 cm.
Inv.Nr. 53.1.195.

4 aus Bandeisen gefertigte Teuchelringe. 213 deutlich massiver, mit
keilférmigem Querschnitt und Nagelloch. Durchmesser aussen 11,1 cm/
13,5cm/ 11,3 cm/ 10,6 cm.

Inv.Nr. 53.1.210/209/184/183.

Gebogenes Bandeisen. Durchmesser 4.4 cm.
Inv.Nr. 53.1.231.

Tiillenartiges Obiekt mit nach aussen gebogenem Rand. Erhaltene
Lange 9.7 cm.
Inv.Nr. 53.1.236.

Fragmentierte achteckige Blechlampe. Im Zentrum 4 Locher, wovon
3 mit fragmentierten Eisennieten. Grosster Durchmesser 17,1 cm.
Inv.Nr. 53.1.227.

Massive Platte mit Schmiedenaht. Langsseiten einseitig verrundet, an
den Schmalseiten Bruchkanten. Lange 12,0 cm.
Inv.Nr. 53.1.240.

Gebogenes Blechband. Lange 10,8 cm.
Inv.Nr. 53.1.250.

Fragmentierter Blechbeschlag mit Nagelloch. Grosste Breite 4,2 cm.
Inv.Nr. 53.1.249.

Fragmentiertes bandférmiges Obiekt mit zu einer Ose umgeschlage-
nem Ende. Léange 6,1 cm.
Inv.Nr. 53.1.234.

Kolbenftérmiges Objekt mit umgebogener Angel(?). Lange 13,3 cm.
Inv.Nr. 53.1.238.

Schabeisen mit leicht gekriimmter Arbeitskante. Erhaltene Breite der
Arbeitskante 11,5 cm.
Inv.Nr. 53.1.185.

2 Krampen. Lange 7.4 cm/ 4,6 cm.
Inv.Nr. 53.1.255/253.

Fragmentierte Zwinge. Erhaltene Lange 4,9 cm.
Inv.Nr. 53.1.245.

Nagel mit flachem Kopf. Schaft mit quadratischem Querschnitt.
Lange 9,8 cm.
Inv.Nr. 53.1.247.



229.230

231.232

233

234

235

236

237

2 Nagel mit leicht verdicktem Kopfende, 230 mit rechteckigem Schaft-
querschnitt. Lange 10,1cm/ 9,7 cm.
Inv.Nr. 53.1.254.

2 Stabeisen. 232 spitz zulaufend. Lange 25,5cm/ 20.7 cm.
Inv.Nr. 53.1.241/190.

Baukeramik

Fragmentierter Hohlziegel (9 weitere Fragmente nicht abgebildet)
ohne Ansatz einer Nase. Oberseite in Langsrichtung verstrichen,
Unterseite und Kanten sandig. Harter rotoranger Ton.

Inv.Nr. 53.1.603; nicht abgebildet 53.1.605/0.Nr.

2 fragmentierte Hohlziegel mit Nase ca. 5 cm unter dem oberen Rand
(Firstziegel?). Oberseite in Langsrichtung verstrichen, Unterseite und
Kanten sandig. Harter rotoranger Ton.

Inv.Nr. 53.1.604; nicht abgebildet 53.1.606.

Fragmentierter Hohlziegel mit Nase unmittelbar am oberen Rand.
Oberseite in Langsrichtung verstrichen, Unterseite und Kanten sandig.

Harter rotoranger Ton.
Inv.Nr. 53.1.0.Nr.

6 fragmentierte Tubuli. Breiter Kammstrich, beidseitig Mortelspuren.
Mittelharter oranger Ton.
Inv.Nr. 53.1.607/608/0.Nr.

4 Fragmente von Leistenziegeln. Unter- und Wandaussenseite sandig,
Unterseite bei 2 Fragmenten mit schriagen Eindriicken. Weicher

oranger Ton.
Inv.Nr. 53.1.600/601/602.
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